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,Elkerlili-e az emberiség a végsd katasztr6fat? Egyértelmli valasz nincs: valsagok
idején a torténelem ellentétes iranyokba fordulhat, aszerint, hogy az ellentétes érdekii
osztalyer6k harcaban melyik tud feliilkerekedni. Lehetdség kettd van. kiut csak egy: a
szocializmus. Ez az allitas az emberek tobbsége szdmara ma ugyanolyan
képtelenségnek latszik, mint annak idején Kopernikusz igazsaga. Verrel kellett fizetni,
amig a Fold Nap koruli forgasa elemi ismeretként vert gyoOkeret. A tarsadalmi
igazsdgok még nehezebben tornek utat maguknak, a hozzajuk vezetd tapasztalatokért
iszonyatos arat kovetelhet a torténelem. A legrosszabbat elkerllni csak ugy lehet, ha
megprobaljuk szétbogozni az dsszekuszalt eszmei szalakat, amig nem késd.”

Letoltheto:

Tobb évtizedes latvanyos felzadrkdzas utdn a Szovjetunié le szakadt a vezetd tokés
orszagoktol. Mélyiilé6 valsaganak talajan bontakozott ki a gorbacsovi ,,peresztrojka”,
amely kozvetlen okozoja lett a szocialista tdbor megsemmisilésének. A tanulsdgok
levonasa nélkiil semmilyen érdemleges eldrelépés nem lehetséges. Meg kell tehat
vizsgalni, hogyan és miért torténtek igy a dolgok, milyen valtozasokon ment at a
kapitalizmus és a Szovjetunio a masodik vilaghabora utani évtizedekben.

Gazdasag és politika
a masodik vilaghaboru utan

1. A TOKES ORSZAGOK EGYENLOTLEN FEJLODESE

Az USA részére a masodik vilaghaboru peldatlan fellendilést hozott. Az ipari
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kapacitas 1945 nyaran 40 szazalékkal malta fellil az 1938-as szintet, a termelés 1941 és
1945 kozott évente atlag 9,8 szazalékkal emelkedett; a mezdgazdasag felujitotta
technikdjat, és 1944-ben kozel 40 szazalékkal termelt tobbet, mint a habort eldtt. A
munkanélkiiliség csaknem teljesen megsziint, a heti munkabér 1944-ben a legfontosabb
kategoridkban elérte a 20. szdzad elsé felének legmagasabb szintjét, a lakossag
tobbsége jobban elt, mint addig barmikor. Ami pedig az amerikai gazdasag szdmara a
legkedvezdbb volt: Eurdpa romokban, Japan szétverve, a versenytarsaitdl megszabadult
USA abszolut monopolhelyzetbe kertilt a tokés vilagban.

Az iszonyatos pusztitast azonban mégsem eszlelhette egyértelmiien elényosnek az
Egyesilt Allamok: aruinak piac kellett, annél is inkabb, mert mar 1946-47-ben, a
béketermelésre valo attéréssel kapcsolatban, jelentkezett a habora utani elsd recesszid
(a nyilvantartott munkanélkiiliek szama 830000-r61 2,7 millidra nétt), majd 1949-ben
kovette a masodik. Az USA kormanyzata két hatasosnak latszd, bar korantsem
ellentmondasmentes megoldassal védekezett a visszaesés ellen. Az egyik a Marshall-
terv volt, amely 1945 és 1950 kozott 20 md dollar téritéesmentes kolcsont és segelyt
juttatott Nyugat-Europanak. Az USA egy évi BNT-jének (bruttd nemzeti termék —
Gross National Product, GNP) valamivel tobb mint 1 szazalékat kitevd Osszeg a
kedvezményezett orszagok gazdasagi talpraallitasat szolgalta, azzal az elsérendi céllal,
hogy piacot nyisson az eladhatatlan amerikai aruknak, mindenekel6tt a mezdgazdasagi

Samuelson, a neves Nobel-dijas amerikai kozgazdasz irja, a segélyprogram mogott
»keétsegteleniil a kommunizmus terjedésétol valod félelem hizodott meg. A teli gyomor,
érveltek, talan nem védi meg a demokréciat, az iires gyomor azonban betetdzheti a
végzetet.” Amerikat emellett (mi1 sem természetesebb) ,,a kiiszkddod eurdpai népek irant
érzett humanitarius aggodalmak is vezettek.” A segelyek eredményeképpen — jegyzi
meg végll Samuelson — Eurdpa gyors fejlddésnek indult, €s ,,az 1970-es években mar
ugy tekintették, hogy gazdasagilag jelentds mértékben fenyegeti Amerikat”. [59-1238]

A recesszio ellen alkalmazott masik eszkéz Truman elndk fegyverkezési programja
volt, azutan még radikalisabb megoldasként 1950-ben a koreai haborl kovetkezett
(Ujabb megnyilvanulasa az amerikai monopdliumok humanitarius érzelmeinek).
Felpezsdilt a gazdasdg, a munkanélkiliség 2-3 szazalékra, a vilaghdborls évek
mértékére sullyedt. A haboru befejezésekor a hadi megrendelések csokkenése miatt
1954-ben Ujabb recesszid tdmadt, de szerencsére hamar véget ért, mert a katonai
kiadasok mar ugyanennek az évnek a negyedik negyedében az el6z6 év hasonlo
1ddszakanak tobb mint két cs félszeresére szoktek fel. (Altalaban megfigyelhetd, hogy a
béke nem tesz jot az amerikai gazdasagnak. 1948 es 1953 kozoétt az orszag BNT-je
atlag évi 5 szazalékkal novekedett, az 1953-1960-as békeévekben csupan 2,4
szazalékkal. 4 szazaléknal magasabb névekedés rendszerint csak a haboruas ciklusokban
fordult el6. [55-195-196]

1957 masodik feleben harmadszor is beltott a recesszid, nem utolsésorban azert,
mert a katonai szerzddések értékét az inflacio-ellenes politika az 1956-0s 20,8 md
dollarrél 1957-ben 18,8 md-ra mérsékelte. A fenyegetd valsagot végiil Eisenhower
libanoni intervencidja vezette le 1958-ban; az év masodik felében a gazdasag 0jbdl
megeélénkilt. [55-211; 21a-84] A zavarok, bar elég strin ismétlddtek, tavolrol sem
oltottek a ’29-es katasztrofa mereteit, és Galbraith, a nalunk is ismert amerikai
kdzgazdasz jogosan jelenti ki, hogy ,a masodik vilaghdbori utani két évtizedben
komolyabb depresszié nem volt”. [26-29] S6t: a ’60-as években Oriasi aranyokban
boviiltek a termeldkapacitasok, €s a terjeszkedés szokatlanul hosszan, 1961 februarjatol
1969 kozepéig tartott (bar *67-ben mar mutatkoztak a kifulladas jelei). Viragzott a
»JOléti allam”, ismét divatba jott az a nézet — akarcsak a ’29-es Gsszeomlas eldtt —,
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hogy a kapitalizmus kikuszobolte a valsagokat.

Ezt az ,,aranykornak™ nevezett expanzids idészakot a katonai szerzédések értékének
ujabb, tébb mint 5 md dollaros emelkedése nyitotta meg 1961-ben (a Kuba elleni,
kudarcbha fult fegyveres invazido évében); a Kennedy elndk altal kezdeményezett Uj
fegyverkezési kampany hamarosan a vietnami haboruba torkollott. Az 1964. augusztus
2-an kiprovokalt tonkini incidens utdn Johnson elndk — aki azzal az igérettel gyOzte le
Goldwatert az elndkvalasztason, hogy véget vet a vietnami harcoknak — tobbszor is
kiszélesitette a haborut, kilondsen az 196 5-66-o0s terrorbombézasokkal. Hala a
fokozott agresszionak, az amerikai all6téke-beruhazasok minden addigi csucsot
megdontotték, az ipari kapacitds 1965-t61 1969-ig 33,5 szazalékkal noétt, az el6z6 6t év
9,6 szazalékaval szemben; a munkanélkiliség 4 szazalék ald sullyedt. Maga a haboru
hivatalos adatok szerint 150 md dollarjaba kerilt Amerikanak, de John Clayton
professzor Ugy szamitja, hogy a kozvetett koltségekkel egyitt (a haborus
allamadossagok kamatai, a veteranok nyugdija stb.) kb. 350 md-ba. [55-47;22-37]

A fegyverkezeés gazdasagelénkitd (valsagelodazo, anticiklikus) hatasa a hadi-
termelés sajatos helyzetébdl fakad. Lenin igy irt errél: ,,Amikor a tdkések a
honvédelem, vagyis a kincstar szamara dolgoznak, ez — magatol értddéén — mar nem
‘tiszta’ kapitalizmus, hanem a nemzetgazdasag kilonleges formaja. A tiszta
kapitalizmus arutermelés. Az arutermelés ismeretlen és szabad piac szamara végzett
munka. A honvédelem szdmdra ’dolgozd’ tékés pedig egyaltalin nem piacra
’dolgozik’, hanem a kincstar rendelésére, gyakran az allamkincstartdl kdlcsonkapott
pénzzel.” [40-318] A haditermelésnek tehat nincsenek értékesitési problémai: termékeit
nem eldallitasuk utan adja el, mint a polgari termelés, hanem eladasuk utan kezd hozza
az eldallitasukhoz. Vallalatai kedvezményes hiteleket kapnak (pénzszikitd politika
idején is), allo- és forgotokéjiiket, kutatasi és fejlesztési koltségeiket, sot, kihasznalatlan
és tartalekkapacitasaik koltségeit is részben vagy teljesen az allammal térittetik meg, az
allami eszkdzokkel megvalositott kutatasi eredményeket pedig maganszabadalmakként
jegyzik be, és kereskedelmileg hasznositjak. [23-185] Egyszdval, a hadiipar a kozponti
koltségvetéssel fizetteti meg tokéjének a termelderdk fejlesztésével kapcsolatos
elértéktelenedéset, eés a recesszidkat elkeriilve, magas szinten tartja profitratajat, amely
az adokedvezmények, valamint mas kiaknazhaté lehetéségek révén egyébként is

A fegyverkezés természetesen inflacioval jar, aranytalansdgokat idéz eld, és ha
kozvetlen hatasdban elodazza is, tavlatilag inkabb elmélyiti és elnydjtja a valsagot.
Marx mas vonatkozasban tett megjegyzése a fegyverkezésre kivaltképpen érvényes:
,Minthogy a termeldtoke elemeit folyton elvonjak a piacrél, és helyettiik csak
pénzegyenérteket dobnak piacra, né a fizet6képes kereslet” a kinalat barmiféle
novekedese nélkdl. ,,Ezért mind a létfenntartasi eszkdzok, mind a termelési anyagok
ara emelkedik.” [44b-287-288] Vildgos marmost, hogy akar az Aaruforgalom
sziiksegleteit meghaladd pénzkibocsatassal fedezik a fegyverkezés koltsegeit, akar
hitelekbdl vagy adobevételekbdl, amelyek a nemzeti jovedelemnek a haditermelés
javara valo ujraelosztasaval elébb-utobb visszavetik a polgari termelés ndvekedését, az
eredmény ugyanaz lesz: az arak emelkednek, a pénz értéke csokken, fokozodnak a
tarsadalmi fesziiltségek (nemcsak a toke és a munka, hanem a tékések kiillonbozo

A gazdasdg militarizadldsa nemcsak az inflaciéval deformalja a gazdasagot. A
hideghabort hosszu korszakaban az USA a kutatok és miiszaki fejlesztési szakemberek
tobb mint felét kivonta a polgari iparbdl, és vagy kdzvetlentl a hadiiparba, vagy ahhoz
kapcsolodo teruletekre iranyitotta. A katonai kutatdsok ugyan a BNT-nek csupan
masfél szazalékat vitték el, am ez az Onmagaban nem til jelentdsnek latszd arany
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Osszegszerien meghaladta az orszagos raforditasok felét, és lelassitotta a polgari

A katonai szektor azaltal is fékezheti a miiszaki haladast, hogy megrendeléseivel
nagyobb ¢s kozvetlenebb hasznot biztosit a tokés tarsasagok részére, mint a koltséges,
kockazatos, lassan megtérild fejlesztések. Fordék pl. a ’30-as évek kozepén
kisérleteket végeztek, hogy szdjababbol miianyagot és ebbdl autdalkatrészeket —
sebességvalto kart, gazpedalt, ablakkeretet stb. — allitsanak eld. Az Ujitast ki is
prébaltak, hamarosan minden Ford-kocsiba legaldbb 1 kg szoOjababot épitettek be;
milanyag karosszéridk kifejlesztéséhez is hozzafogtak. 1939-ben mindezt a haborts
megrendelések miatt levették a napirendrdl. (A japan Nissan most tanulméanyozza a
mianyag autotestek gyartdsanak lehetdségét.) Hasonloképpen cselekedett az amerikai
acelipar is, amely 1950-ben készen allt Uj, gépesitett gyartasi eljarasok bevezetésére, de
a koreai haboruval kapcsolatos megrendelések miatt felhagyott a korszerlsitéssel.
Jollehet a fegyverkezés és a haborUk U ipardgak és technikak megjelenését segitették
eld, ugyanakkor — mint Michael A. Bernstein irja — ,,néhany iparagban a stlyos, hosszu
tava kovetkezmenyekkel jard technikai konzervativizmust is 6sztonoztek”. ,,Ma mar
bizonyitott tény, hogy a stratégiai fegyverek kiépitése a ’60-as évek elején az embert a
Holdra juttatd irprogrammal éppen azokon a piacokon lassitotta a miiszaki innovacio
utemét, amelyeken azokban az években az amerikai gazdasagot kihivasok érték.”
»,Vajon akkor is ilyen nehézségeket tdmasztana-e a kilfoldi verseny, ha az amerikai
autoipar a ’30-as években kifejleszti a mllanyag karosszériat, €s az acélipar az >50-es
évek vége eldtt automatizalja gyartasi folyamatait? Ezek a kérdések azt sugalljak, hogy
Amerika jelenlegi versenytarsai annak elonyeit élvezhetik, hogy iparuk a hadi
megrendelések viszonylagos hianyaban épult Gjja.” [72c-119]

Bernstein kovetkeztetését megerdsiti a ’60-as éveknek a vietnami habort
eszkalalasaval megvaldsitott gazdasagi terjeszkedese Mivel nem allt rendelkezésre a
teljes és részleges munkaneélkiliek hatalmas tartalékserege, mint 1939-ben, a
munkaerd-kereslet felfelé nyomta a béreket, és egyrészt kozvetleniil emelte a termelési
koltségeket, masrészt kdzvetve, a munkaintenzitdsra gyakorolt hatasan keresztil. Az
intenzitas ugyanis — Howard J. Sherman kaliforniai egyetemi professzort idézzik - ,,a
tokések ¢és a munkdsok kozotti osztilyharc eredménye”: ha a munkanélkiiliség
gazdasagi kényszere enyhiil, a termeldeszk6zok birtoklasabol kizart munkésok
visszafogjak eroOkifejtéseiket. [49-70; 61-160] (Ezert panaszkodik egy amerikai
bizottsdg arrol, hogy 1966-67-ben, amikor a munkanélkiliség mélyen alatta volt a

jutd orankénti kibocsatas esett. [68-20] ,,Normalis” esetben ilyenkor a tulajdonosok
szélnek eresztik a munkasokat, és gépeket allitanak be helyettiik. Most azonban ez
akadalyokba Utkozott: a termelékenység 1965 és 69 kozott a gépgyartasban is alig
javult, sot, helyenként romlott, az eldallitasi koltségek pedig felfelé kusztak, mert a
gépgyartoknak is versenyezniiik kellett a nyersanyagokért és a szakképzett munkaerdért
az allami er6forrasokbdl béségesen meritd katonai szallitokkal. A polgari termelésben
eldnydsebbnek bizonyult megfizetni a viszonylag magas béreket, mint 1j,
termelékenyebb gépekre cserélni a régieket. (1968-ban a fémmegmunkalé gépek 64
szdzaléka 10 evesnél dregebb volt.) [49-81-82] Az emelkedd arak ellenére, a fogyasztoi
cikkek piacan egy darabig nem mutatkozott komolyabb nehézség, éppen a magas
foglalkoztatottsag es jovedelemszint jovoltabdl, amelyet a kormanyzat részint a
vietnami habortval tartott fenn, részint a gazdasagba potlolagos vasarloerdt szivattyuzo
,»JOléti programok” révén. Am a profitrata mozgéasa és az elszabadult inflacio jelezte,
hogy a miiszaki megujulas nélkiil, mérhetetlen haborts pazarlassal folytatott expanzid
felfajt Iéggdmbjének elobb-utdbb ki kell pukkannia.
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A profitrata (a tOke jovedelmezdségének meértéke, az érték-tobblet szazalékos
aranya az OssztOkéhez) 1959-161 *66-1g — foleg a fegyverkezés jovoltabol — emelkedett,
1967-ben a termelési koltségek noOvekedése miatt visszaesett, azutan fokozatosan
stllyedt. Az allam hiaba igyekezett tartositani kiadasaival a gazdasagi novekedést, az
értéktobbletet nem novelhette, s6t, egy részét maga szivta el a tOkés vallalatoktol a
vasarloerd bovitését célzo Ujraelosztasi politikajaval; igy az altala teremtett potldlagos
kereslet most mar nem a beruhazésokat és a kinalatot serkentette, hanem az arakat verte

rakovetkezd harom év alatt 15,7 szazalékkal emelkedett; a pénzkészlet 1960-t61 *70-ig
tobb mint keétszeresére duzzadt, mialatt a termelés realértéke nem egészen 50
szazalékkal nétt. [55-129, 120]

Az 1nflacio letorésére Nixon elnok a katonai szerzodések értékét az 1968-as 42,3
md dollarrél 1969-ben 35,5 md-ra mérsékelte, azonkiviil ar- és bérellendrzést rendelt
el, a beéreket befagyasztotta, megszigoritotta a pénz- és hitelpolitikat. Mi tortént erre?
Az el6zd évi fellendiilést — amely az allam nagymérvii eladdsodéasaval jart — erds
visszaesés valtotta fel: azonnal leapadt az autok és mas tartds fogyasztasi javak
kereslete, a masodik vilaghabort 6ta eldszor tort ki pénziigyi panik, és a termelés 1970-
ben tobb mint 5 szazalékkal esett, jobban, mint a habor( befejezeése dta barmikor. A
baljos események visszatéritették Nixont a korabbi politikdhoz: 1971-ben 85,4 md-ra
emelte a katonai rendeléseket, majd 1973-ban ezt a rekordnagysagu 0sszeget is
megtoldotta Ujabb 10,2 md-dal, azonkivil fel(jitotta Vietnam bombazasat. A vart
fellendiilés helyett azonban vildgméreti recesszido kezdddott, nétt a munkanélkiiliség
(ratdja csaknem megduplazddott), raadasul az arak tovabb emelkedtek. [Uo. 212, 56,
213]

Ezekben az években tehat eredménytelennek bizonyult mind a keresletet allami
koltekezéssel taplaldo politika, mind a vele ellentétes, megszoritasokat alkalmazé
irdnyvonal: az egyik a profitratat csokkentette (azaz végsé fokon a ndvelni kivant
vasarloer6t 1s), a masik a vasarloer6t csokkentette (azaz a profitratat is, mert
recesszioban az aruk egy része -ecladhatatlan, a benne rejld értéktobblet nem
realizalhat6). Az alacsony profitrata visszariasztotta a t0két a hazai befektetésektdl;
viszonylagos tokefolosleg keletkezett, s ezt csak spekulacid vagy kiilfoldi beruhazasok
utjan lehetett gyldmolcsoztetni. Rohamosan duzzadt a kilfoldon elhelyezett
dollarletétek, az an. eurodollarok mennyisége, az a dollartémeg, amely minden
pénziigyi szabdlyozéastdl ¢és kormanyhatosagi ellendrzéstdl —mentesen, egyre
veszélyesebb destabilizacids tényezOként fenyegette a nemzetkdzi pénzvilagot. A
spekulacios toke értékét a ’8o-as évek kozepén mar i billiora becsiilték [31-210],
mozgékonysagara pedig jellemzd, hogy 1973 februdrjaban, egyetlen honap alatt, 6 md
dollar aramlott az NSZK-ba.

De maradjunk a termeld beruhazasoknal. Az USA kozvetlen kiilfoldi beruhazasai,
amelyek 1960-ig 31 md dollart tettek ki, tiz év alatt — a banya- és energiaipari
befektetéseket nem szadmitva — 78 md-ra, az addigi 0sszes beruhazasok két és
félszeresére ugrottak, ¢s a novekménybdl 31 md 376 millio dollar az évtized mésodik
felére esett. (A hatalmas 06sszeg tulnyomoreszt Kanadaba és Nyugat-Eurdpaba
vandorolt, ahol a termelési koltségek alacsonyabbak voltak.) Az amerikai tOkeexporttal
parhuzamosan, az olcsobb kulfoldi aruk behatoltak az amerikai piacra. Térhoditasuk
mérvét 1970-ben a teljes amerikai fogyasztds szdzalékaban a kovetkezd szamok
mutatjdk: acél 15 szazalek (a kolfoldi acél tonnanként 20-40 dollarral kertlt
kevesebbe), borcipd 30, varrogép 49, radio 70, magnodkészilék 96 szazalék. A kiilfoldi
szerszamgeépek (a hazaiaknal 25-30 szazalékkal olcsobbak) 1969-ben az amerikai
vasarlasoknak kb. 20 szdzalékat fedezték, de gépegységben szamolva ennek majdnem a
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kétszeresét. A legnagyobb amerikai autdégyartoknak egyre jovedelmezdbb volt
tokejiiket kiilfoldon befektetni, €s az ott gyartott kocsikat sajat markaneviikon behozni
az USA-ba. Az adatokat hosszan lehetne sorolni;

a lényeg az, hogy az amerikai kereskedelmi mérleg 1971-ben negativ volt, 1893 6ta
eldszor. Nem keveésbé fontos a kiilkereskedelmi szerkezet atalakulasa. Japan az USA -
bél nyersanyagokat — szenet, vasércet, epiletfat, buzat — importalt, es cstcstechnikai
tomegtermekeket exportalt az USA ba. Az ipari gazdasag klasszikus viszonya ez a

A vézolt folyamatok nem egyszerlien azt blzonyl‘gak hogy a m111tar1zalésra
alapozott gazdasagi terjeszkedés egy id6 mulva kimeriil, hanem elsdsorban azt, hogy az
egyenldtlen fejlédés atrendezte a nemzetkozi eréviszonyokat. Az USA-nak a masodik
V|Iaghaboru utdni monopolhelyzete, a nemzetkdzi konkurencia ugyszolvan teljes hianya
egészen a ’60-as évekig az amerikai cégek részére biztositotta a legkedvezdbb
értékesitési feltételeket. Mivel a vilagpiac nem 0Oszténdzte az USA-t termelési
szerkezetének megujitasara, két évtizeden &t lényegileg nagyobb valsagok nélkil
folyhatott a meglevd toke extenziv terjeszkedése a régi technikai és szervezeti bazison;
a militarizdlas mar csak azért is erdsitette ezt a tendenciat, mert a katonai célu Gj
termeld berendezések nem értéktelenitették el a polgari célu régieket, [61-367]
(Valsagot az idéz €l6, ha az 0j, hatékonyabb termelSerdk elertéktelenitik, a verseny
pedig tomegesen k1rosta1Ja a megujulasra képtelen régi tokéket.) Am éppen az amerikai
toke érdekei kovetelték sajat versenytarsainak, a haboruban lerombolt tokés
gazdasagoknak a talpradllitasat. Az 1jjaépiilld6 orszagok gyorsabban fejlesztették
termelési technikdjukat, mint az USA, nemzeti tokéik szamara létkérdés volt, hogy a
legkorszeriibb eljarasokat alkalmazzak. Ezt iparuk teljes rekonstrukcioja lehetdvé tette,
a piachdditas sziikséglete kikényszeritette. A legy6zottek tehat — az NSZK és Japan —
hasznot huztak a vereségbol: mivel tilos volt fegyverkezniik, a termelésbe
iranyithattdk azokat az er6forrasokat, amelyeket mas koriilmények kozott katonai
célokra fecséreltek volna el. (Hangsulyozni kell, hogy az ilyen tipust fejlesztés a
modern kapitalizmusban csak ott lehetséges, ahol a valsag helyett a haboru végzi el a
»teremtd rombolast”; ahol joforméan a semmibdl épitik 0jja az ipart, oridsi munkaerd-
tartalékokra és egy vildghatalom segitségére tdmaszkodva.) A helyzetkulonbség miatt
masfajta stratégia, mas vezetési stilus honosodott meg az 0jjaépiilé gazdasdgokban,
mint az amerikai nagyvallalatoknal. Az europai és a japan ipari vezetok a hosszl tava
novekedést tartottdk szem eldtt, a monopolhelyzetiik miatt elkényelmesedd amerikaiak
a rovid tava profitot. (Ertheto az acélipar korszerlisitéséhez vagy kisméretii, kis
fogyasztasu autok kifejlesztéséhez sokmilliardos dollarberuhazas sziikséges.) [31-150]

A Dbelsé ¢és kiils6 okok egyiittes hatasanak tulajdonithatd, hogy a japan és a
nyugatnémet ,,gazdasagi csoda” idején az amerikai tOke egyre keveésbé vett részt a
termelderdk forradalmasitdsaban. Lemaradasa a *60-as években felgyorsult, az amerikai
cégek mar sajat nemzeti piacaikon is nehezen alltdk a versenyt a nyugat-eurdpai és
japan arukkal. Kilenc orszag (Kanada, Franciaorszag, az NSZK, Olaszorszag, Japéan,
Hollandia, Nagy-Britannia, az USA ¢és Dé¢l-Korea) Osszehasonlitasabol kitlinik, hogy
1960 és 1973 kozott az USA nyolcadik a BNT novekedési litemét illetden, kilencedik a
termelékenység novekedésében. [11-2] (Az amerikai ipar termelékenységének
novekedése 1969-ben alacsonyabb volt, mint az évszazadban barmikor. [49-83]) Egy
masik vizsgalat szerint, amely hat vezetd tOkés orszagra terjedt ki, az USA 1953 és
1966 kozott utolsd eldtti volt a gazdasagi ndvekedésben, elsd a fegyverkezésben;
Anglia utolsé a novekedesben, masodik a fegyverkezésben. [55-219] Az a félelmetes
képzédmény, amelyet Eisenhower katonai-ipari komplexumnak nevezett, deformélja a
gazdasagot és a politikat.
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Persze, nemcsak a fegyverkezés felelés az egyenldtlen fejlédés felgyorsulasaért,
hanem — egyéb okok mellett — az alacsonyabb bérszinvonall orszagokba iranyuld
tokekivitel is, amennyiben mentesiti a tokét az ,,anyaorszagbeli” miiszaki fejlesztés
kényszerétol. A kovetkezményeket jol szemlélteti néhany adat. Ha az 1950-es szintet
100-nak vesszik, 1970-ben az USA tarsadalmi 0sszterméke 194, Nyugat-Europaé 222,
Japané 443; az ipari termelés megfeleld szamai: 229, 299, 1607; a kiilkereskedelmi
forgalom szamai: 434, 634, 1217. Az USA részesedése a tokés vilag teljes
termelésében ez alatt az 1d6 alatt 54,6 szazalekrol 40,9-re siillyedt, Japané 1,6-161 9,4-
re emelkedett. [50]

2. HAROM MEGRAZKODTATAS

a) Dollarvélsag

Az amerikai aruk versenyképességének romlasa és a kormanyzat agressziv
politikaja egyltt vezetett a ’70-es évek elejének dollarvalsadgahoz, illetve az 1944
jaliusdban Bretton Woodsban |étesitett nemzetkézi tékés pénziigyi  rendszer
Osszeomlésahoz. A rendszer aranyban vagy dollarban rogzitette a tagorszagok
valutainak paritadsat (egymashoz vald viszonyat), tényleges arfolyamuk ettdl csak egy
szlik ingadozasi sdvon beliil térhetett el; az arany arat uncidnként 35 dollarban
allapitottak meg, és az USA szavatolta a kilfoldi jegybankok részére dollarjaik szabad
atvaltasat aranyra. A megallapitott aranyar ugyan alatta maradt a valdsagos érteknek, de
az USA érdekelt volt az alacsony arban, mert a haboru alatt és utan a dollarhianyban
szenvedd kiilfoldi orszagok arannyal fizették amerikai tartozasaikat. igy az amerikai
kincstar olcson jutott a becses fémhez, és mar 1944-ben birtokaba kertilt a tokés vilag
aranykészletének 60 szazaléka.

Az irreédlisan alacsony ar azonban iddvel megbosszulta magéat. Az USA kozel

koltségei, de kilondsen a vietnami haboru kiadasai dollartdmegekkel arasztottak el a
vilagot. Az aradatot tovabb dagasztotta a kiilfoldon beruhazott amerikai téke, valamint
az a kulénbozet, amellyel az USA importjahoz szikséges dollarkinalat felilmdlta a
kilfoldiek amerikai vasarlasaihoz szilkséges dollarmennyiséget. A kalfoldi
dollartulajdonosok nem lelkesedtek a draga amerikai arukért, inkdbb erdsebb valutdkra
cserelték gyenge dollarjaikat a paritashoz kozeli (tehat e valutak vasarlderejénél immar
alacsonyabb) aron — magyaran, kisebb vasarloer6t cseréltek nagyobbra. A nyugat-
europai bankokban ily modon dollarok tizmilliardjai halmozodtak fel, amelyeket a
hazai gazdasag nem kivant amerikai vasarlasokra forditani, aranyra valo atvaltasuk
viszont eldny0s volt, mert a hivatalos aranyar — részint a dollar iranti bizalom
megingdsa miatt, részint pedig azért, mert az arany vilagméretli kindlata nem tartott
Iépést a vilagkereskedelem bdviilésével — egyre inkdbb elmaradt a szabadpiaci artol. Az
USA aranytartalékai az 1951-es 22-23 md dollarnyi értékrél 1968-ban n md-ra
apadtak; katasztrofa fenyegetett. A bajok mar 1958-ban jelentkeztek, amikor az
amerikai fizetési mérleg hidnya meghaladta a tokés vildg dollarigényét, és az USA
kénytelen volt tartozasainak nagyobb részét aranyban kiegyenliteni. 1971-ben
bekbvetkezett a robbanas: sok europai bank megsziintette dollarvasarlasait, augusztus
15-én pedig Nixon felfliggesztette a dollar atvalthatésagat aranyra. Ezzel ésa
decemberi 12 szé&zalékos dollar-leértékeléssel a Bretton Woods-i rendszer gyakorlatilag
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szétesett.

b) Stagflacié

A tokés gazdasdg sulyos belsd ellentmondasainak tiinete volt a ’70-es évek
stagflacidja is. Ez a kor — inflacio a pangas idején, aremelkedés a valsagban — az 1950-
es évek elbtt ismeretlen volt; els6 jelei az ’54-es, *58-as, *61-es és 70-es recesszioban
tintek fel, amikor a kompetitiv (nem monopolizalt) szektor ,,szabalyszerlien”
viselkedett ugyan, és kisebb vagy nagyobb meértékben engedett az arakbol, de a
monopolizalt szektor arai a lanyhuld Kkereslet ellenére felfelé kdsztak. Teljes
¢lességében a jelenség az 1973-75-0s depresszioban mutatkozott meg eldszor: ekkor
mar a monopolarak erds emelkedésével egyidejiileg a kisebb cégek is (a nagy
részvénytarsasagok vasarloi) aremelésekre kényszeriiltek, a gyengébbek emiatt csdédbe
mentek, és felduzzadt a munkanélkuiliség.

A korabbi tapasztalatokra tdmaszkod6 hagyoményos elmélet torvényszeriinek
tartotta az ellentétes mozgast a munkanélkuliség és az inflacio kozott (valsagban magas
munkanélkiiliség, alacsony arak, fellendiiléskor csokkend munkanélkiiliség, emelkedd
arak). Most, hogy a fejlemények megcafoltdk a hagyomanyos nézetet, 0j magyarazatra
volt sziikség. Samuelson a stagflacioért a keynesianus politikat és a ,,joléti allam”
magas szocidlis kiadasait okolja. ,A keynesi forradalom felismerései a
piacgazdasagokat olyan gyors és tartds novekedés id0szakaba juttattdk, amely korabban
ismeretlen volt. Mégis, e siker magaban hordozta a hanyatlas csirait. A gyors iitemii
jovedelemnovekedes a joléti allamokat arra inditotta, hogy a jovedelemtdmogatést és a
tarsadalombiztositasi programokat mindaddig elképzelhetetlenil magas szintre
emeljék. Amikor az 1970-es évek olajvalsdga elérte a piacgazdasagokat, azokban mar
bizonyos megmerevedettség allt be. Felszokott az

inflacid. Nott a munkanélkiiliség. A kormanyzati deficitek emelkedni kezdtek.” [59-
1089] Nem deril ki pontosan, hogy Samuelson szerint végul is miért és mikor valik a
»keynesi forradalom” a ,pdratlanul gyors ¢és tartés novekedés” elémozditojabol a
hanyatlas tényezdjévé, a munkanélkiiliség és az inflacid egyiittes fellépésének
okozoOjava. A marxista Weeks valasza vilagosabb. A keynesianus gazdasagpolitika
segitheti az élénkulést, de csak addig, amig a profitrata elég magas (igy tortént pl. a
’30-as évekbeli Nagy Valsag utan, amikor a téke szerkezeti atalakulasa mar lezajlott);
ha viszont a profitrata tul alacsony ahhoz, hogy a termelés bdvitésére 6sztondzzon, ha
az eértéktdbblet viszonylagos vagy abszolit mennyisége 6sszezsugorodik, akkor az
allami kiaddsok novelése inflaciot okoz, és a ,legkedvezdbb” esetben is csak
elodazhatja a valsagot. [76-281-302] Maga Keynes tokés szemszogbdl fejezi ki e
modszer alkalmazhatosaganak korlatait: a hatékony kereslet novelése elobb-utobb eljut
ahhoz a ponthoz, ahol ,,mar nem eredményezi a termelés tovabbi ndvelését, hanem
csupan a koltségegység novekszik, éspedig pontosan a kereslet novekedésével azonos
aranyban”. [36-327]

A valsag elodazasa semmiképpen sem mondhato egyértelmiien kedvezonek, inkabb
kiélezi az ellentmondasokat. Az értéktobblet egy részének allami Gjraelosztasa romld
hatékonysagu gazdasagi tevékenyseégeket is életben tart — pl. szubvenciokkal, amelyek
a protekcionizmus sajatos megnyilvanulasai ott, ahol az orszagok nem folyamodhatnak
vamintézkedésekhez egymassal szemben [62b-250] — tovabba egyfeldl keresletet
taplal, masfeldl tovabb lohasztja az egyébként is lanyha beruhdzasi kedvet, akadalyozva
a kereslet kielégitését. Ilyen koriilmények kozott a kormanyok keresletélénkitd valasza
az 1974-75-0s recessziora szukségképpen kudarcot vallott, a tarsadalmi juttatasok és
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altaldban a kozkiadasok emelése veszedelmesen novelte az inflaciot és a koltségvetési
hianyokat. Carter elnok, miutan 1977 januarjaban inditott 31 md-os gazdasagélénkitod
programja a dolldr zuhanésat idézte eld, 1979 oktoberében kénytelen volt attérni a
pénzszikités politikajara.

Lattuk, hogy Nixon is kisérletezett méar ezzel a politikaval, de a kdvetkezményeitol
visszariadt. A kozvetlen kovetkezmények Carter szdmara sem lehettek biztatobbak.
Miért vallalta mégis a szocialis feszultségek kockazatat? Vagy megforditva a kérdést:
miért folytattak évek soran at ennek a politikanak az ellenkezdjét, megszoritasok
helyett a koltekezést, holott a hatranyok legkésObb a ’70-es évektdl egyre
nyilvanvaldbbak lettek?

Kezdjiik a kezdeteknél. A ’30-as vilagvalsdg hatdsira a tOkés allam, mindségileg
megvaltoztatva viszonyat a gazdasaghoz, a ,,rend” puszta felvigyazojabol a gazdasagi
folyamatok aktiv szerepldjévé és szabalyozojava, felépitményi jellegének megdrzése
mellett a gazdasagi alap alkotdelemévé lett. Szerepvaltasanak lehet6ségét a toke
nagyfoku koncentracioja és centralizacigja teremtette meg (mind hatalmasabb tokék
Osszpontosultak mind kevesebb kézben, sigy a tdkésosztaly nagyobb értéktobbletet
adhatott at Ujraelosztasra sajat allamanak, mint barmikor azeldtt), sziikségességét pedig
a kapitalizmus megingéasa indokolta (amit a vilagvalsag bizonyitott az egyik oldalon, a
Szovjetunié és a nemzetkozi munkdsmozgalom rohamos fejlddése a masikon). Uj
feladatkorét a tokés allam a torténelmi korilményektdl fliggden hol fasiszta-
korporacids, hol demokratikus-keynesi tipusi eszkdzokkel latta el. Az utdbbiak —
elmeéletben legalabbis — a teljes foglalkoztatottsagot megceélzd koltsegvetesi politikat, a
gazdasagi novekedésre iranyulé (alacsony kamatlabakat megallapitd) monetaris
politikat, valamint a fizetési mérleg egyensulyara torekvd kereskedelmi és arfolyam-
politikat foglaltdk magukba, abb6l a meggondolasbél, hogy ha a beruhdzasok mértéke
és a tomegek fogyasztasa elég magas, akkor sem valsagtol, sem forradalomtol nem kell
tartani, a szovjet példa vonzasat ellensulyozni lehet. Ezért batoritotta a roosevelti New
Deal a munkassag gazdasagi érdekvedelmi szervezeteit, mint a rendszer stabilizacios
tényezo6it. (Roosevelt a t6késosztaly altalanos érdekeit érvényesitette, akar az egyes
tokések vagy tokés csoportok kiilonds érdekeivel szemben is.) Az 1935-6s Wagner-
torvény 7. paragrafusa kimondta: ,,Az alkalmazottaknak joguk van az d6nszervezddésre,
arra, hogy szakszervezeteket alakitsanak, szakszervezetekbe lépjenek be, vagy szak-
szervezeteket tamogassanak; hogy maguk valasztotta képviseldiken keresztiil kollektiv
targyalasokat folytassanak; és hogy egysegesen lépjenek fel a kollektiv targyalasokon
vagy a kolcsonos segélynyujtast, illetve védelmet célzo egyéb tevékenyseégekben.” Ez a
torvény hivta életre az Orszagos Munkatigyi Tanacsot (National Labor Relations
Board), amelynek azt kellett ellendriznie, hogy a munkéltatok ne folytassanak
Htisztessegtelen munkaugyi gyakorlatot” a szakszervezetekkel szemben (senkit ne
bocsassanak el szakszervezeti tagsaga miatt stb.) [59-900]

A héborG utani hideghaborlis légkorben az 1947-es Taft-Hartley torvény
visszavonta a Wagner-torvényben rogzitett engedményeket, és a ,tisztességtelen
szakszervezeti gyakorlat” ujonnan bevezetett fogalma alapjan drasztikusan sziikitette a
szakszervezetek mozgasterét, megbénitotta politikai tevékenységuket, korlatozta a
sztrajkjogot. A reakcios iranyzat az '50-es évek mccarthysta boszorkanyuldézésében
teljesedett ki, amely nemcsak a munkasmozgalmat, hanem a polgari baloldalt is célba
vette, és kockazatossa tett minden haladdé megmozdulast. Az események azonban
kikényszeritették ennek az irdnyvonalnak a modositasat. Az USA gydzelem nélkiil
fejezte be a koreai haborut; Kelet-Eurépaban kideriilt, hogy a Szovjetunid szévetségi
rendszere fegyveres er0szakkal nem dontheté meg; 1957-58-ban visszaesett a tOkés
gazdasag, erdsodtek a tarsadalmi fesziiltségek, Nyugat-Eurdpaban harcosabba valt a
munkasmozgalom. A burzsodzia szaméara ismét ajanlatosabbnak latszott a dolgozd
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tdmegek iranti nagyobb engedékenység — a kapitalizmus félényének szocialpolitikai
bizonyitdsa —, és a vietnami habor(a altal kivaltott fellendulés atmenetileg meg is
teremtette hozza a feltételeket. Erre az iddére esik a ,,joléti allam™ meghirdetése,
valamint a polgari szerzOk irasaiban ,,pénzbérrobbanéasként” emlegetett jelenség [62c-
186]: az amerikai munkésok redlbére 1965-1g rendszeresen nétt (a propaganda az ’50-
es évektdl azt sulykolta, hogy az USA-ban eltiintek az osztalyellentétek, a munkéassag
felemelkedett a kozéposztalyba), a nyugat-eurépai munkasoké 1968 és ’73 kozott
csaknem elérte az USA szinvonalat. [2-84] A keynesianus modszerek felljitasaban
dont6 sullyal estek latba a hdbort utani Szovjetunio6 latvanyos tudomanyos és miiszaki
eredményei (Onalléan eldallitott atom- €s hidrogénbomba, a vildg elsdé mesterséges
égitestének felbocsatasa, kivalo teljesitmenyek a lézertechnikaban, a gépgyartasban
stb.), amelyek valosaggal sokkoltdk a tokés vilagot, és azt a félelmet ébresztettek, hogy
a szovjet vallalatok - mint M. I. Goldman, a Harvard Egyetem Orosz
Kutatdintézetének tarsigazgatOja irja — nyugati cégeket, koztik amerikaiakat fognak
Kiltni a versenyben. [27-19]

Bar a nyugati expanzié 1967-ben megtort, és ’73-ban — a Samuelson altal
»Vizvalasztonak” nevezett évben [59-132] — elakadt, a tékés kormanyzatok egyeldre
Ovakodtak szakitani a ’60-as evek gazdasagpolitikajaval, annak ellenére, hogy a
stagflacié lejaratta ezt a politikdt. Magatartdsukat nemzetkézi és belsd okok
magyarazzak. A vietnami kudarccal az USA tekintélye lehanyatlott; részben ezzel fligg
0ssze a ’70-es évek szamos halado mozgalmanak sikere. 1973-ban elsoprik az afgan
monarchiat, 1974- ben megbukik a gorég és a portugal fasiszta diktatura, 1975-ben
Angola és Mozambik fegyveres harcban kivivja fliggetlenségét, Laoszban kikialtjak a
népi demokratikus koztarsasagot, Spanyolorszagban Franco halalaval véget ér a kozel
négy évtizedes falangista uralom, 1977-ben Etiopiaban baloldali kormany jut
hatalomra; Iran forrong, Nicaraguiban eldretor a fegyveres felkelés, Jamaicat 1972 o6ta
a baloldali Manley kormanyozza. A periféridk forradalmaival egyidében a
centrumorszagok is lenduletes tdmegmozgalmak szinterei. A ’68-as didklazadasok
objektiv forradalmi helyzetre utalnak; s ha alkalmas vezérkar és megfelelé nemzetkozi
tamogatas hijan vereséget szenvednek is (a Szovjetunié és szOvetségesei nem
segitenek, sot!), ha a szakszervezetek iitoképessége sem a régi mar (a ’60-as évektol
folyamatosan gyengiilnek, taglétszamuk apad), az ellenforradalmi tendencidk er6sddése
ellenére a gazdasagi nehézségek, a dugaba dolt katonai kalandok, a kormanyzati
botranyok tovabbra is szitjak a népi ellenallast. Fellangol a tiltakozas a vietnami habor
ellen, az afrikai orszagok fliggetlenedése nyoman uj szakaszba lépnek a polgarjogi
harcok, emancipaciot kovetelnek a gazdasagi sullyedés miatt munkavallalasra
kényszeriil0, de a férfiaknal rosszabbul fizetett n6k — a tomegek kivételes, rendkiviili
politikai aktivitasanak id6szaka ez. [18-108-110] Az USA-ban a korrupt szakszervezeti
vezetdk (,,szmokingos szindikalistdk™) megkeriilésével elharapdznak a vadsztrajkok,
forradalmi szakszervezeteket alakitanak a feketék, az autdgyari munkasok, a
banyaszok, a kamionosok. 1974-ben kirobban a szakszervezeten kivili banyaszok 13
honapos sztrajkja;, a *70-es évek elején a baloldali sajtd a szakszervezeti mozgalom
megujulasarol beszél. (Az osztalyharc ¢lezddesére vall, hogy kiilonleges jogi cégek —
union busters, ,,szakszervezetzizok” — specializdlodnak a renitens szakszervezetek
megrendszabalyozasara.) [Uo. 106-110, 115] Ennek a folyamatnak a része a nyugat-
europai sztrajkhullam 1974 februarjdban, az EGK-nak fennélldsa ota legmélyebb
valsaga idején.

Konzervativ szerzOk a stagflacidéért részint az allami beavatkozast, részint a
szakszervezeteket ¢és a magas realbéreket teszik feleldssé. Gottfried Haberler pl.
megbotrankozik azon, hogy a szakszervezeti befolyds miatt a *70-es évek amerikai
acél- és autoipari bérei 50 szazalékkal meghaladtak az ipari atlagbért, jollehet
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a kalfoldi verseny miatt igen nagy volt a munkanélkiliseg. A kdzgazdaszok — irja —
ma mar széles korben elismerik, hogy a realbérek merevsége és nyomasa alkotja az
arak stabilitasdnak f6 akadalyat, s hogy a vildgrecesszid nem kiizdheté le masképp,
mint a realbérszint csokkentésével, a profit jelentés novelésével. [62a-65, 68] Mas
szerzOk azonban (Lester Thurow, Andrew Blumberg) rdmutatnak, hogy az amerikai
realbérek a ’60-as évek kozepétdl nem emelkedtek, s6t a ’70-es években siillyedni
kezdtek. Ezekben az években ugyanis felszokott a munkaerd-kinalat, de a kereslet
elmaradt tdle, vagy nem volt 0sszhangban vele. A megnovekedett kinalat okai: 1.
keresOképes korba Iépett a haboru utani demografiai hullam — a ,,baby boom” —
nemzedéke; 2. mivel az inflacid6 miatt a csaldd nem tudott mar egyetlen fizetésbol
megélni, tomegesen jelentek meg a munkaerd-piacon a nék (részvételi aranyuk az USA
munkaerd-allomanyaban a ’60-as évek kozepén meért 40 szazalékrol a ’80-as évek
kozepéig 5 5 szazalékra emelkedett), de 80 szdzalékuk azdta is alacsony fizetési
munkahelyeken dolgozik, [ri-93; 59-870] — A kereslet legalabb két okbol maradt el a
hazai kinalattol: 1. nagy méreteket 6ltott az olcsd bérii bevandorlok és a perifériakrol
beterelt munkasok alkalmazasa; 2. rekordot dontott az amerikai tarsasagok tengerentdli
terjeszkedése: kozvetlen kulfoldi beruhdzasaik értéke, amely szerényen szamolva
dupldja volt a hazaiakénak, 1970-t61 1980-ig kozel két és felszeresére, 78 md dollarrdl
192 md-ra ugrott, [18-36, 57-58, 36, 95] A fogyasztoiar-index, 1967-et 100-nak véve,
1979-ben 214,4 volt [59-348], de az aremelések kompenzalasat csak az acél-, az auto-,
a banyaiparban és a kozuti kozlekedésben sikerilt a szakszervezeteknek kiharcolniuk,
az ujonnan kotott munkaszerzOdésekbdl pedig kimaradt az indexalds (a bérek
hozzaigazitasa az inflaciohoz). [18-95]

Heilbroner és Thurow, a polgari baloldalhoz tartozé két amerikai kdzgazdasz,
érdekes modon kozeliti meg a stagflacid problémdjat. Egy évszazaddal ezelott a
korunkbeli olajsokkhoz hasonld szénsokk nem inflaciot, hanem depressziot idézett
volna eld: szénbanyak és acélgyarak leallasat stb. Az, hogy a depresszid a mi idonkben
inflaciova ,finomult”, a vilagkapitalizmus szerkezeti véaltozasaibdl kdvetkezik. A két
leglényegesebb valtozas egyike az allam erdteljes gazdasagi tevékenysége, amely a
visszaesest ugyan nem tudja megakadalyozni, de a mély depressziot igen:
megrendelésekkel, tarsadalombiztositassal, munkanelkiliségi és bankbetét-biztositassal,
segélyekkel stb. korlatozza a szlkiilé termelés és foglalkoztatottsag hatasait. A masik
Iényeges valtozas a hatékony munkas- €s tokésszervezetek 1étrejotte. A szakszervezetek
ma mar meg tudjak akadalyozni a korabbi valsagok drasztikus bércsdkkentéseit; ami
pedig a tokét illeti, a régi idok kisebb vallalatainak ,,torokmetszd” versenyét hattérbe
szoritottak az oriascegek, amelyek egymassal is dsszeolvadva, ellenérzésiik alatt tartjak

Amerikai szerzOk az elméleti elemzés igénye nélkiil, tulajdonosi szemszogbdl, egy
egyszerli szamtani példaval illusztraljdk a monopdliumok magatartasat. Tegyiik fel,
hogy egy koncentralt, monopolizalt iparagban miikodd cég 20 szdzalékos profitot tiiz ki
celul, koltségei pedig kibocsatasi egységenként 200 dollart tesznek ki. Termékét tehat
egységenként 240 dollarért, 40 dollaros profittal adja el, s ha 40 000 dollar profitot akar
elérni, akkor 1000 egységet kell ezen az aron értékesitenie. Tegylk most fel, hogy
recesszid van, és a munkaneélkiliség ndvekedése miatt az eladhatdé egységek szama
960-ra csOkken. A célprofit szinten tartasahoz ekkor valamivel 241 dollar fole kell
emelni az egységenkeénti arat, 20 helyett kb. 21 szazalékra tagitva az 6nkoltség feletti
haszonrést. Az aremeléssel ugyan a monopolium ujabb vevdket veszithet, de ha elég
szilardan ellenOrzi a piacot, és imazsat hirdetések utjan eleggé a koztudatba vési, akkor
nem fog tl sok vevot vesziteni. [74-15]

Sherman felteszi a kérdést: miért elénydsebb a monopoliumoknak, ha a kereslet
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csOkkenésekor araik helyett inkabb a termelésiiket csokkentik, az &rakat viszont
emelik? Az oriascégek — hangzik a magyardzat — nem torekszenek arra, hogy araikat
mindig az elérhetdé legmagasabb szinten dallapitsdk meg: profitjuk rovid tava
maximalasa helyett kifizetddobbnek talaljdk az olyan profithatart, amely hosszu tdvon
biztositja a maximalis novekedést. Expanzio idején ezért szabjak meg araikat
rendszerint alacsonyabban annal, amit a piac megfizetne. Céljuk, hogy
megakadalyozzak () versenytarsak belépéset; hogy elejét vegyék a szakszervezeti
bérkoveteléseknek, vagy a kormany esetleges trosztellenes ¢€s arellendrzési
kiserleteinek; hogy széles korben elfogadtassak az Uj termékeket; hogy osztalekaik és
részvényaraik lehetOleg stabilak legyenek, fellendiiléskor ne tal magasak, tehat ne
essenek tulsdgosan a recesszioban. [61-305-306] Persze, a monopolista arképzés sem
fiiggetlenitheti magat sem az aruk valosagos értékétol, sem a piaci viszonyoktol. 1982-
ben, amikor a munkanélkiliség a *70-es évek 5,7 szazalékos atlagarol 11 szazalékra, a
Nagy Valsag oOta példatlan szintre emelkedett az USA-ban, és még magasabbra
Myugat-Europaban, a nemzetkozi verseny pedig ki€lezodott, a részvénytarsasagok —
hosszu 1d6 Ota eldszor — kezdték araikat leszallitani. [31-136, 137]

Atgondolva az elmondottakat, arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a ’70-es évek
stagflacidjaért semmiképpen sem a szakszervezetek okolhatdk, de dnmagukban véve a
keynesi tipust gazdasagpolitikai mddszerek sem. A stagflacio nem akkor jelentkezett,
amikor a szakszervezetek erejik teljében voltak (mint pl. a New Deal idején), a
keynesi tipusu modszerek pedig nem hoznak mindig és mindenitt stagfaciot, csupan
ott, ahol elodazzak az esedékes valsagot, amely hivatva lenne az elavult termelési
technikak, az értékiikéit vesztett tOkék erdszakos kiselejtezésével ismét a ,,kelld” szintre
emelni a lestllyedt profitratat. A kulcskérdés tehat — ismételjuk — az, hogy miért nem
vetettek el idoben a kormanyzatok a regi, alkalmatlanna valt modszereket, miert
folytattak a keynesi tipust gazdasagpolitikat akkor is, amikor az mar nem felelt meg a
konjunktaraciklusnak, a tagulas és 0Osszehizodas elkerulhetetlen valtakozasa szerint
alakulo tokés gazdasdag adott fejlddési szakaszanak. Nyilvan nem ostobasagbol
cselekedtek igy, sokkal inkabb azért, mert egyetlen alternativijuk volt: szabadjara
engedni a valsagot. Ehhez a rendkivil kockazatos lépéshez azonban csupan akkor
folyamodtak, amikor a belsé és foleg a nemzetkozi politikai mérleg atbillent a
konzervativ oldalra; amikor a tomegek ellenallasat felérolte mar a sulyosbodd
gazdasagi helyzet és az egyre kiméletlenebb tulajdonosi offenziva, a hagyomanyos
munkasosztalyt meggyengitették a (késobb részletesebben kifejtendd) gazdasagi és
tarsadalmi atrendezddések, végiil (ami a legfontosabb): a nemzetkdzi munkadsmozgalom
és bazisa, a szocialista tébor cselekvéskeptelenné valt, a kelet-europai neépi
demokraciak évek ota szerkezeti nehézségekkel kiizdo gazdasagat szétzildlta a két olaj-
arrobbanas és a kilkereskedelmi cserearany-romlas, a Szovjetunié pedig nemhogy a
vilag halado erdinek pajzsa és vonzdsi kozpontja nem volt tobbé, hanem inkdbb riaszto
példa, hivatkozasi alap a kommunistaellenes propaganda szamara (amelybol egyébkent
a szocialista mult gyalazasaval maga a ,,szovjet tomb™ is tevékenyen Kivette részét). A
keynesianus gazdasagpolitika stagflacios szerepe csak a jelzett Osszefliggésben, a
konjunkturaciklusok, valamint a belsé és a nemzetkézi osztalyharc 6sszefliggeseben
mérlegelhetd.

c) Olajarrobbanas

A nemzetkozi pénziigyi valsag és a stagflacid mellett a t6kés rendszer mélyiild
ellentmondéasainak harmadik legjellemzObb megnyilvanuldsa a ’70-es évek két
olajarrobbandsa volt. Az elsére 1973 oktdberében keriilt sor: 4-én tort ki az arab-izraeli
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héboru, 7-én Irak allamositotta az amerikai olajérdekeltségeket, 16-an az OPEC (a
kbolajat exportald orszagok szervezete) 3 dollarrdl 11-re emelte 1 barrel (hordd, kb.
160 liter) olaj arat. A masodik arrobbands 1979-ben, az iraki-irani haboru pusztitasai
altal eldidézett kinalatcsokkenés nyoman kovetkezett be; 1 barrel ara ekkor 13 dollarrol
28-ra ugrott.

Az arakat ilyen mértékben bizonyara nem lehetett volna emelni, ha a kereslet meg
nem sokszorozddik. Az USA kdolajtermeléseaz 1960-as évtizedben stagnalt, mikdzben
fogyasztasa kozel négyszeresére nott (tobbek kozt a vietnami haboru miatt); a vezetd
tokés orszagokban az 1972-o0s €v gazdasagi ¢lénkiilése fellendiilésbe csapott at, €s ez a
kovetkezd év els6 felében tovabb erdsodott. Az 1979-es arrobbanas szintén egy
viszonylagos élénkdlési hullamra kovetkezett. Ebben az évtizedben gyorsan tortek
clére a sajat olajbazissal nem rendelkezd ipari orszagok, és termelésiikkel egyiitt
felszOkott a lakossagi fogyasztas is (Japan, az NSZK, Franciaorszag és Olaszorszag
autosiliriisége a ’60-as években megkozelitette az USA-ét); tobb elmaradott orszag az
iparosodas Utjara lépett, némelyikik elérte az ,,elszakadasi pontot”, ahonnan rohamosan
gyorsul a fejlédés. Az olajaralakulast a dollararfolyam romlésa is befolyasolta, am
ennél kétségteleniil nagyobb sulyuk volt a kdolajtermeld orszagok fiiggetlenedési
torekvéseinek, amelyek 1971-t61 nagyardnyu allamositasokban oltdttek testet. (Irakon
kivul Algéria, Libia, Sziria, Iran és Kuvait is allamositott.) VVégul, nem zérhatok ki a
spekulaciés motivumok. Az amerikai olaj tulsagosan mélyen fekszik, kitermelése
koltséges, tulajdonosainak tehat elemi érdekik a magas vilagpiaci ar. A politikai
motivum sem ¢éppen lényegtelen. ,,Megfeleld forrasok hidnydban mindmadaig nem
tisztazhaté megnyugtatdan a kissingeri diplomacia szerepe az elsd olajarrobbandsban...
Aligha vitathato, hogy az energiaarak radikalis megdragitasaban a szelesebb
energiabazissal rendelkezé Egyesiilt Allamok vezetése eszkozt latott a vilaggazdasagi
pozicioit mind erdteljesebben noveld, vele vilaggazdasagilag mindinkabb rivalizalo, de
energiaszegény Nemet SzOvetségi Koztarsasdg és Japan viszonylagos nemzetkozi
versenyképességenek gyengitésére.” [23d-41]

Az olajvalsag bizonyos fokig az amerikai gazdasagra is visszautott, novelte a
termelési koltsegeket és az inflaciot. Az USA olajszadmlaja, amely 1972-ben 5 md
dollar volt, *74-ben méar 27, ’80-ban 83 md. [31-202] Van azonban olyan vélemény,
hogy a két olajsokk inflaciés hatdsat nem szabad eltilozni. Az OPEC-arak 1973-as
megnégyszerezése az USA BNT-jének 1,2 szazalékat vitte el, tehat — mondja egy
konzervativ kdzgazdasz — a kérdést megoldotta volna a redljovedelmek 1,2 szazalékos
egyszeri csokkentése, vagy pedig, tekintve a bérek merevségét, egy ugyanilyen
mértekil egyszeri aremelés, amely a ketszamjegyl inflacio idején nem szamottevo.
[62a-71] Mas kbzgazdaszok is egyetértenek ebben. A ’73-as olajartobblet — irja D. Lal
és M. Wolf — az ipari orszagok tarsadalmi dssztermékének kb. 2 szazaléka, azaz durvan
szamolva egy féléves novekedés értékével egyenld. Nem is a mértéke miatt jelentOs,
hanem azért, mert napvilagra hozta a szerkezeti gyengesegeket, az elavult iparagak és
vallalatok mesterséges ¢€letben tartdsanak veszélyeit, és meggyorsitva a tokedllomany
tekintélyes részének elavulasat — foleg olyan iparagakban, mint az acél-, a hajo-, a
gépjarmi- ¢és a vegyipar — a fejlodést az energiatakarékos tevékenységek felé
iranyitotta. Az energiaarak novekedése — teszi hozza jellegzetes modon a két szerzo —
csokkenti a teljes foglalkoztatassal Gsszeegyeztetheto realbéreket, [62b-250-251]

Meglepd, de tény: az USA nyersolajimportja az elsé olajarrobbanas utan csokkenés
helyett jelentékenyen emelkedett (az 1973-as 160,5 millié tonnarol *76-ban 261,7, *78-
ban 349, *79-ben 359,6 millidra), és csak a masodik robbands nyoman, 1980-ban esett
(287,4 millio tonnéra). [23c-75] Az éatmeneti gazdasagi élénkiléssel kapcsolatos
novekedés azonban nem fedheti el a legfontosabbat: a két olajsokk, barmi volt is a
kozvetlen oka, tiinetként utalt arra a mélyebben rejlé okra (amelyet a dollarvalsag és a
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stagflacio is jelzett), hogy a gazdasagi terjeszkedés sem a régi miiszaki bazison, azaz
lényegileg extenziv-mennyisegi moddszerekkel, sem pedig a fennallé intézmeény- és
viszonyrendszer kotelékében nem folytathato tobbé. A kapitalizmus csomépontvalsagba
jutott.

3. A CSOMOPONTVALSAG FOGALMA.
A KAPITALIZMUS IPARI FORRADALMAI
ES TARSADALMI KOVETKEZMENYEIK

Csomopontvalsagon a valsagnak azt a tipusat értjik, amelynek megoldasahoz vagy
iormacidvaltas (egy uj tarsadalmi rendszer megteremtése), vagy legalabbis a fennallé
formacio mélyrehatd, mindségi atalakitasa szikséges. Ezt az atalakitast viszonylagos
vagy belsé , ugrasnak” nevezhetjik: ,ugrasnak”, mert gyokeres szerkezeti
modosulasokat hoz, viszonylagosnak és belsonek, mert a formacion belil marad. Ilyen
szerkezeti modosulasokat elt at az 0kori Réma, amikor a koztarsasagi berendezkedést
monarchidra cserélte, hogy kildbaljon a rabszolgatartd latifundiumok térhoditasa
nyoman tamadt sulyos polgarhaborus valsagbol; ilyen valtozas volt a feudalizmusban a
nemzeti piacok és a kdzpontositott monarchidk megjelenése, vagy a kapitalizmusban a
szabadversenycs formdakbdl kindtt monopolista uralom a maga felépitménybeli
kovetkezményeivel. Akarcsak a szoros értelemben vett forradalmakat, ezeket a
viszonylagos mindségi ugrasokat is a termelderdk fejlodése valtja ki, amely idével
beleiitkdzik a fennallo intézményrendszernek, mindenekeldtt a termelési viszonyoknak
a korlataiba. Az igy keletkezd ellentmondas érlelddik azutan csomodpontvalsagga, ha
megoldésa valami okbdl késik — ahogy kesett a *70-es években is, amikor minden ipari
orszagban lelassult a termelékenység ndvekedése, jéllehet a masodik vilaghaboraban
megkezdett ¢és a rakovetkezd évtizedekben kibontakozd tudoményos-technikai
forradalom (TTF) kimunkalta a miiszaki feltételeket a termelési szerkezet ugrasszerii
fejlesztésehez.

A kapitalizmus torténetében a csomodpontvalsagok altal kierdszakolt belsod
,ugrasok” egy-egy ipari forradalommal, napjainkban pedig a TTF-fel kapcsolatosak.

a) A harom ipari forradalom

Az elsé ipari forradalom — sziildhazdja Anglia — a 18. sz. masodik felétdl a 19. sz.
kOzepéig tartott. Lezarta a manufaktirak korszakat, létrehozta a gépesitett gyaripart, a
kapitalizmusnak az eldzé termelési modetol dontéen kiilonbozo, sajat miiszaki bazisat.
E korszakot a gozgép, a konnytiipar (killondsen a textil- és bdripar), mennyiségileg
pedig a gépek tomeges gépi eldallitasdn alapuld tomegtermelés jellemzi; illetve — a
gazdasdgi alap oldalarol - a bérmunkan nyugvé egyetemes arugazdasag
szabadversenyes formaja, amely az 1860-70-es években jut fejlédése csucsara.
Forradalmasodik a kozlekedés €s a hirkozlés (gézhajo, gobzmozdony, Morse-taviro), 1j,
nagy ipari kdzpontok létesiilnek, a parasztsag a varosokba 0zonlik; a kapitalizmus
meghoditja a vilagot, a proletariatus osztallya szervezddik.

A mésodik ipari forradalom a szabadverseny kereteiben csirazik ki. Bessemer
legbeflvos eljarasa a 19. sz. kozepén, majd Martin és Thomas talalméanyai
forradalmasitjak a kohaszatot; az acél bevonul a gép-, hajé- és singyartasba, az
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acéltermelés lesz az ipari potencial egyik legfébb mércéjévé. Alapvetd vivmany az 10j
energiaforras, a villanyenergia: a gézgép mar nem volt elég hatékony az ipari termelés
tovabbi novekedéséhez. Villanyerdmiivek ¢és tavvezetekek ¢éplilnek, az ipar
flggetlenedik a foldrajzi korlatoktol, Uj termelési agak keletkeznek (elektrokémia stb.).
A korszakra a nehézipar jellemz6 (vaskohaszat, gépgyartas, gépjarmiivek és mas tartos
fogyasztasi cikkek gyartasa). A toke koncentracigja és centralizacidja olyan fokot ér el,
amilyen a gzgép alacsony teljesitOképessége mellett elképzelhetetlen volt; a bonyolult
berendezésekkel miikodd termelési folyamatok oriasi tOkebefektetéseket igényelnek, €s
az ) kovetelmények ellentmondasba kerllnek a kis- és kozepes vallalkozasokra
tdmaszkodo szabadversenyes formaval. Az ellentmondas a szazad utolso negyedének
valsagsorozataban robban. Négy egymasutani valsadg (1873-79, 1882-86, 1890 — ez
Németorszagban 1893-ig, Anglidban 95-ig, az USA-ban ’97-ig tart —, 1900-1903)
elpusztitja a kis és kozeépvallalatok tomeget, megszilarditja a monopoliumok uralkodo
helyzetét a f0 tokés orszagokban. (A ’80-as évek tokés egyesiilései még ingatagok
voltak, tobbnyire hamar szétestek.) Az allamhatalmat ellenérzo ipari és bankbirodalmak
felosztjak egymas kozt a vildgot, de az egyenldtlen fejlédés kovetkeztében rovidesen
megkezddédik vilaghaborava fajuld kizdelmuik az Gjrafelosztasért. A szabadversenyes

kapitalizmus imperializmussa, a monopoltéke rendszerévé alakult. [*]

A vilaghaboru utan folytatodott a masodik ipari forradalom. Kdézpontja immar
egyértelmiien az USA, amelynek ipari termelése 1923-ban 42 szazalékkal multa feliil a
haboru eléttit. Leggyorsabb a fejlodés az autd-, gumi-, repiildgép-, vas-, acél- és
vegyiparban, a miiselyem- és a radiogyartasban. Meghonosodik a Ford-Taylor-féle
munkaszervezés: tipizalas, szabvanyositas, a munkamiiveletek felbontasa, futoszalag —
a Ford Miivekben a vildgon el6szor —, sorozatgyartds, részletesen kidolgozott

bérrendszer a munkaintenzitas ’ kiméletlen fokozasara. 3! A konjunktdra ugyanolyan
optimizmust ¢breszt, mint késébb a ’60-as években; ,az orszadg elégedett lehet a
jelennel, és dertilatoan tekinthet a j6vobe” — mondja a lek6szond Coolidge elnok 1928.
december 4-én. Par honapra ra kitor a kapitalizmus térténetének legpusztitobb valsaga,
mert a termeloerck rohamos tarsadalmasulasa — az ipari forradalom eredménye —
ellentétbe kerllt a szabadversenyes korszakbol fennmaradt politikai felépitménnyel, a
tervszerii szabdlyozas objektiv sziikséglete az dllam gazdasagi benemavatkozasaval. Az
ellentmondast az allammonopolista kapitalizmusra valo attérés volt hivatva megoldani.

A jelenleg zajlo harmadik ipari forradalom kodzvetlenll a tudoméany forradalmabal
keletkezett és vele fonodott 0ssze. A tudomanyos forradalmat a méasodik vilaghaboru
szilkségletei inditottdk el: ezek 6sztondzték a nuklearis kutatdsokat, valamint egy
komplex Uj tudomanynak, a kibernetikanak a létrejottét, amely a légvédelmi tlizerseg
nagyobb talalati pontossagara iranyulé matematikai vizsgalddasokbol sziiletett.
Lényegileg ennek a két kutatasi teriiletnek az eredményei alakitottdk at gyokeresen a
haditechnikat, és alapoztdk meg a tarsadalom mélyrehatd szerkezeti médosulasait.

A nukleéris energianak ma még dontden a fegyverkezésben van szerepe, de a
kibernetikdbdl elagazd tudomanyok és technikdk maris Ossztarsadalmi jelentdségliek.
Az anyagmegmunkald vagy energiat atalakitd berendezésektdl eltérden, a kibernetikai
rendszereket az informaciofeldolgozas folyamatai jellemzik, s hogy ez milyen mindségi
valtozast hoz, azt talan ugy domborithatjuk ki leginkdbb, ha az emberi kepességek
vonatkozasaban hasonlitjuk 6ssze a harom termelési forradalmat. Az elsé gépesitette a
kéz és az izmok munkajat; a masodik érzékszervi funkcidkat ruhazott a technikara,
miszerek, mér6- és jelzéberendezések formajaban; a harmadik az agy funkcioit, a
logikai tevékenyseg és a memdria képességét taplalja be a miiszaki berendezésekbe.
Lehetové wvalik ily modédon a géprendszerek ¢€s adatfeldolgozd miiveletek
automatizalasa, olyan termelési rendszerek megalkotasa, amelyek kozvetlen emberi
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beavatkozas nelkul vezérlik és szabalyozzak dnmagukat.

A miszaki fejlédés torvényszeriiségei alapjan Marx mar a mult szazadban el6re
jelezte, hogy az ember a jovOben ,0rzoként és szabalyozoként” fog viszonyulni a
termelési folyamathoz, nem zarul bele alarendelt elemként, mint azel6tt. [46b-168]
Technikailag ennek most jott el az ideje: az automatizalt munkahelyen az ember foként
a programozas, ellendrzés, karbantartds €s javitas feladataival foglalkozik, a vezérlést
és szabalyozast pedig informéaciok felvételére, feldolgozasara és tarolasara alkalmas
eszkdzok és berendezeések végzik. Az U] technika tervezése és Kivitelezése a
tudomanyok egész soranak egylttmikodéseét kivanja (fizika, matematika, logika,
informacidelmélet, pszichologia stb.). Az els6 nagy technikai attérés e téren a
tranzisztor felfedezése volt (1947), és még inkébb a chipé (1958), a kéromnyi aramkori
lapkaé, amely ugyanazt teljesiti, amit korabban egy vakuumcsovekkel teli,
légkondicionalassal hutott helyiség. A mikrochip utat nyit a szamitogépek
alkalmazdsdhoz a gyartds legkiilonb6zObb 4gaiban ¢és szakaszaiban (acélipar,
szerszamgepgyartas, nyomdaszat, €pitdipar; dontéseldkészités, a termék megtervezése,
a munkafolyamat célszerli szervezése ¢€s irdnyitasa), tovabba olyan teriileteken is, mint
a kozlekedés, hirkozlés, kereskedelem, orvostudomany, oktatds stb. Mar ebbdl a
toredékes felsorolashdl is kitetszik, hogy a TTF hatasa az egész tarsadalmat atfogja, s
hogy az 4atalakulasok lelke az ember ¢és a technika viszonyat dontden atrendezd
informatikai és elektronikai forradalom. (Az utobbi az elébbinek az anyagi, fizikai
Kivitelezése.)

A TTF hatasara az gjratermelés intenziv jellegli lesz, a termelés bovitése foként a
technika és a technologia fejlesztésével, az alldalapok ¢€s a természeti erdforrasok
hatékonyabb kihasznaldsaval megy végbe. A nagyobb hatékonysag elsOsorban az
innovacids tevékenységnek, a gyartasi, szervezési és iranyitasi folyamatok komplex
megujitasanak az eredménye, amely a tudomanyos ismeretek celtudatos alkalmazasara
¢piil, nem a munkdba kozvetleniil beleszovOdd, jobbara Osztondsen szerzett és
felhalmozott tapasztalatokra, mint régebben. A csucstechnologia az iparban
megkoveteli, hogy a foglalkoztatottak legalabb 2,5 szazaléka tudds és mérndk legyen,
7-8 szézaleka pedig technikus. Mindez 6nmagéaban is, de a kiméletlen tokés verseny
kdzepette kulonoskeppen, lerdviditi a technoldgiai valtozasok kozotti idot. Az ipari
technologiak fejlodése, amely a '60-as évek kozepéig fokozatos volt, a '70-es évektol
ugrasszeruve valt. A termékek ¢és eljarasok novekvo hanyada avul el 2-3 ¢év alatt, nem
10 év vagy anndl is hosszabb id¢ alatt, mint azeldtt; még a kohaszati Uzemek
életképessége sem hosszabb 5 évnél. [27-86, 87, 91] A chipek altalaban 3 évenként
Ujulnak meg; a tarlapkak gyartasaban csak az maradhat versenyben, aki 3-4 évenként
megnégyszerezi a lapkak tarkapacitasat, es folyamatosan noveli mikodési
sebességuket. [53-598]

A termelési folyamatok bonyolultsadga és gazdasagossagi kdvetelményei — bizonyos
termékeknek, pl. a mikroprocesszornak a gazdasagos eldallitdsa 6Oriasi sorozatgyartast
feltételez a megugro termelékenység kiakndzasa, a kutatds és fejlesztés hatalmas
koltségei szikségessé teszik a termelés dssztarsadalmi szintili tudomdnyos vezetését és
szervezeset, hosszUtavu tervek alapjan. Kiilonb6z6 tipust integraciok jonnek létre, a
termelés tilnd a nemzeti kereteken, €s globalizalodik; a tokés vilaggazdasag a ’70-es
evektol transznaciondlis monopolkapitalizmussa alakul at.

b) Transznacionalis monopolkapitalizmus

A transznaciondlis cégek — Gjsagnyelven a ,,multik” — nemzetkdzi szinten szervezik
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termelésiiket. A Pepsi Cola tdbb mint 100 orszagban 500-nal tobb lizemet tart fenn (a
legnagyobb amerikai tarsasagok kodzott 1985-ben igy is csupan a 73. helyen allt); az
IBM-nek, a szamitastechnika amerikai vezérvallalatanak, kozel 100 orszagban vannak
leanyvallalatai, amelyek 6sszekapcsolodnak ezeknek az orszagoknak hasonld profild
vallalataival. 1985-ben a kilféldi USA-lzemek és felszerelések ertéke meghaladta a
210 md dollart — szemben az 1950-es 11 md-dal —, és ez a szam nem tartalmazza a
beruhdzott dollartomeg altal ellendrzott idegen tékét. (Amerikai példakat sorolunk,
mert a vilag 500 legnagyobb tarsasdga kozil 300-nal tébb az amerikai cég — bar azt
sem érdektelen megjegyezni hogy a holland Philips 68 orszagban 225 000
alkalmazottat foglalkoztat, és a sved tOkebefektetések alapjan a braziliai Sao Paulo
Svédorszag masodik legnagyobb ipari véarosa.) Atrendezédott a  kiilfoldi
tOkebefektetések szerkezete: stlypontjuk a mezégazdasagbol, a banyaszatbdl és a
vasutépitésbdl a csucstechnikak felé tolodott, teriileti megoszlasuk ardnya az elmaradott
zonakbdl a fejlett orszagok fele. [31-212, 213, 215] Az elmaradott vagy ,,fejlod6”
orszagokba a multik elsésorban az olcs6 munkaerd, a nagyobb piac, az ado- és egyéb
kedvezmények miatt teleplilnek, a fejlettekbe pedig azért, hogy beliilre keriiljenek a
vamhatarokon, kihasznaljak az infrastrukturat és a kooperacios lehetdségeket. A
gyartast rendszerint a ,,fejlédokbe” telepitik, a kutatdst és fejlesztést egyre inkabb az
ipari orszagokba. Egyreszt koltségeiket csokkentik ily modon, masrészt jelentékenyen
erdsitik pozicioikat munkasaikkal és alkalmazottaikkal szemben. Elényeik birtokaban —
amelyekhez még az is hozzdjarul, hogy szinte teljesen kibtjhatnak az allami ellendrzés
alol —, oriasi méreteik és tOkeerejiik révén a legkorszeriibb technikdkat és
technoldgidkat alkalmazhatjak, forradalmasitva a termelékenységet; de ha érdekik ugy
kivanja, akadalyozhatjak is a korszerlisitést, elsiillyeszthetik az 0j talalmanyokat, és
amig a viszonyok nem kényszeritik Oket az ellenkezdjére, haladas helyett a miiszaki
konzervativizmust képviselhetik.

Az alacsonyabb bérszinvonali zénakba a transznacionalisok f6éleg a munkaigényes
termelési folyamatokat (a ruhdzati, textil- és cipOipart, a jatékgyartast, az elektronikus
alkatrészek gyartasat) telepitették at, de késébb mar a tokeigényes valsagiparagakat is,
vagy a kornyezetszennyezd termelést, amely a hazai torvények értelmében potldlagos
beruhdzasokat igenyelne (aut6-, hajo-, acél- és vegyipar). [72a-41] Az attelepités
torténhet az ,,anyaorszag” belsd periféridira, vagy a ,,fejl6d0” orszdgokba. Az elsd eset
amerikai jellegzetesség: a termelés atkoltoztetése az USA déli, nyugati és délnyugati
allamaiba, ahol alacsonyabbak a beérek, torvények nehezitik az alkalmazottak
szervezkedését, nem érvényesek az Eszakon Kivivott szakszervezeti és kisebbségi
jogok. A Kkaliforniai konfekcidiparban pl., amely részben illegalis bevandorlokat
dolgoztat, a munkabér a térvényes minimum egyharmada; nem jobbak az allapotok
Texasban sem, vagy a mexikoi hatéarra attelepitett izemekben. Amikor a hatarvarosok
munkasndi az 1975-0s valsag idején harcot inditottak a bérek €s a munkafeltételek
javitasaért, a fonokség athelyezte a gyartast Kozép-Mexikoba és Dél-kelet-Azsidba.
[18-34, 37, 35]

A kulfoldre telepités 1968-ig nagyjabdl szintén amerikai jelenség volt (eltekintve a
svéd €s a svajci gyakorlattol), de a modszert a ’70-es években az erds6dé valsag
hatdsara mas orszagok is atvették (elsOsorban Japan, a sokasodd sztrajkok és az
emelkedd bérkoltségek miatt). A folyamat felgyorsult, nagy méreteket Oltott, és a
perifériaorszagok egész sorara kiterjedt (Malaysia, Fiilop-szigetek, Thaiféld, Sri Lanka,
India, Pakisztan, Egyiptom, Tunézia, Marokko, a Karib-orszagok, Latin-Amerika, a
Szaharatol délre esO afrikai orszagok stb.). 1976-ban az amerikai acélimport
egyharmada amerikai kohéaszati tarsasagok kulféldi leanyvallalataitol szarmazott; az
autéipar 1978-ban az alkatrészek tobb mint felét mexikoi, Fulop-szigeteki, Puerto-
Rico-1 és mas periféridkon mikoédo alvallalkozoktol szerezte be. 1985-ben a 150
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legnagyobb amerikai multi kalfoldi vallalatai 415 md dollart forgalmaztak, az USA-
beli amerikai cégek exportja ugyanakkor 207 md-ot tett ki. [2-84-85; 72a-41; 18-31;
9-298]

Az olcsd bérszinvonalil periféridk bekapcsoldsaval a téke nemcsak kozvetlentil
fenyegeti a centrumorszagok munkasait, hanem kozvetve is. A ,,fejlodOkbe” telepitett
,modern” szektor ugyanis egyfeldl olyan egészségligyi és szocidlis intézkedéseket tesz
sziikségessé, amelyek csokkentik a haldlozasi aranyszamot, masfeldl konzervalja a
prekapitalista szektort (az olcs6 munkaeré forrasat), amelyet a mezdgazdasagi
tarsadalmak hagyoméanyosan magas sziiletési aranyszdma jellemez. A behatold tOke
tehat a demografiai robbanas tényezdjeként tigykodik, €s félelmes tomegl konkurenciat
tdmaszt a munkapiacon a centrumorszagok munkasaival szemben. Busas hasznot hlzva
a periféridk nyomorasagabdl, a centrumorszagok vallalatai az ,,anyaorszagokban” is
szivesen alkalmaznak igénytelen ,vendégmunkasokat” vagy még igenytelenebb
elsdnemzedékes bevandorlokat, gyakran illegdlisan; a Chrysler pl. arab munkésokat
importalt Jemenbdl, mialatt az USA-ban névekvOben volt a munkanélkiiliség. [18-61]
A nagybani munkasimport — a fasizmussal terhes mai nacionalista gytilolkodések egyik
f6 inditéka — egész kontinenseket behdloz, Indiatol és Pakisztantdl Eszak-Afrikan €s
Dél-Eurdpan at Latin-Amerikaig és a karibi szigetvilagig.

c) Valtozasok a munkasosztaly helyzetében

A korabbi muszaki forradalmak megnovelték az ipari munkéssag abszolut szamat
és viszonylagos sulyat, olyan termelési agakat fejlesztettek ki, amelyekben a
hagyomanyos éertelemben vett munkasok alkottdk a személyzet tobbségét. A jelenlegi
termelési forradalom ugy alakitja at a régi technologidk egész sorat, hogy a
szolgaltatasi szektor keriil talsulyba. Egy mai csucstechnikat eldallitd cég, pl. a Wang
Laboratories, kb. 30 szazalékban foglalkoztat ,,kékgallérosokat”, a tobbi alkalmazott
szolgéltatd tipusu munkéat végez, beleértve a mérnokoket, tudosokat, karbantartokat.
[27-106-107] A szektor elbretorése emellett a koltségmegtakaritasi torekvésekkel is
Osszefliigg. A szektornak azokban az agaiban — foként a nem anyagi szolgaltatasokban
—, ahol nincs szikség draga, energiaigényes berendezésekre és kilondsebb
szakképzettségre, a magas energiaarak es kamatlabak sokkal kevésbeé gatoljak a
beruhdzasokat, mint egyebiitt. Az USA-ban a ’80-as évek elején a bérbdl ¢lok nem
egészen 23 szazaléka dolgozott az ipari termelésben, 43 szazalékuk a szolgaltatasban és
a kiskereskedelemben. A munkahelyek szama leginkabb a vendéglatoipar, az
egészseégugy és az Uzleti szolgaltatasok (pl. épuletkarbantartas) tertiletén ndvekedett; a
foglalkoztatottak szama ezen a harom teriileten nagyobb, mint az alapiparagakban
(épitdipar, auto- €s replldgépgyartas, hajogyartas, vegyipar, elektromos €s elektronikus
berendezések gyartasa stb.). [18-50]

Az atrendezddés ellentmondasosan hat a tarsadalmi munkaerd szerkezetére. Az
automatizalas hagyomanyos szakmék tucatjait értékteleniti el, szakképzetlen vagy
alacsony szakképzettségli embereket tesz alkalmassd olyan munkafajtak elvégzésére,
amelyek régebben nagy szakmai tudast koveteltek; de masrészt kiilonleges képesitésii
szakembereket 1s kivan (bar egyeldre csak viszonylag kis szamban), helyenként pedig
nagyobb kezdeményezO- és szervezdkészséget a dolgozoktdl. A munkaerdvel szemben
tdmasztott kdvetelmények modosuldsa, valamint — nem utolsdsorban — a vallalatok
egymas kozotti és a szakszervezetek ellen folytatott élesedd harca ) munkaszervezési
formakat hiv életre, amelyek kiszoritjdk a szabvanyositott termékek eldallitasara
specializalt, hagyomanyos ford-taylori mddszereket. A legfontosabb 0j formak egyike a
toyotizmus. Alapelve a ,,just in time” (,,éppen jokor”, ,.a kell6 idében”), azaz a termelés
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mindennapos, rugalmas alkalmazkodasa a piachoz. Erre a csoportmunka a
legmegfelelobb. Az egylittmiikodd csoportok nagy onallosagot kapnak, és valtakozo
feladatokat latnak el, amihez a munkédsok polivalencidgja és ismereteik boviilése
szilkséges (tobbféle szakmahoz kel értenitlk, hogy kdnnyen atcsoportosithatok
legyenek a legkiulonfélébb munkafeladatokra). A toyotizmusnak szerves része az a
torekvés, hogy a munkasok azonosuljanak a vallalattal: informéaciokkal arasztjak el
Oket a piac helyzetérdl, mintegy pszichozist ébresztve benniik, hogy lassak, milyen
nyomast fejt ki a konkurencia a cégre, tehat az 6 munkahelyiikre és jovedelmiikre is.
[56a-503-505]

A °70-es években konzervativ ideoldgiai offenziva indult a munkésosztaly
betagolasara, ellenalléképességének lezillesztésére. Célja, hogy az individualizmus, a
»szemelyes szabadsag”, a ,,fogyasztéi autonémia” hirdetésével kiirtsa a szolidaritas, az
egyenlOség, a kollektivitas értékeit, eldsegitse a munkakapcsolatok ,,deregulaciojat”, az
egyéni megallapodasok eldnyben részesitését a kollektiv munkaszerzédésekkel
szemben. [Uo. 507; 39f-51-52] Ez az ideoldgia a tarsadalmi eldrejutas kilatasaival
kecsegteti a rendszer kiszolgaltatottjait, de a médiumok, az iskola, az egyhaz réven
eleve beoltja Oket kudarc esetére a személyes alkalmatlansag tudataval, kiegészitve ily
modon a jogrendszert, amely a fegyveres erdkre tdmaszkodva akadalyozza meg, hogy
az elégedetlenség az allamrend elleni tdmadassa legyen. Az uralkodoé ideologia egyre
hatalmasabb médiumok utjan hatol be a munkasok soraiba, modszeresen sziikiti az
onallo kultara lehetdségeit, a tv és a vided altal elzarja a k6zosségtdl az egyént. [56Db,c-
526, 378]

A munkasszolidaritast nemzetkdzi szinten assa ald a perifériakon és a fejlett
orszagokban dolgozé munkasok életszinvonalbeli kilonbsége. A perifériak munkasai
évi 1900-2300 orat dolgoznak, 40-60 o6ras munkaheteken; az OECD (Eurépai
Egyiittmiikodési és Fejlesztési Szervezet) tagorszagainak munkasai (Torokorszag
kivételével, amely — mint NATO-tag — inkdbb katonai okokbol tagja a szervezetnek)
1600-1800 orat, 37-44 orads munkaheteken. Az oOrabérek ott 0,25-1,50 dollar kozott
mozognak, itt 5-10 dollar kdzott — tehat a perifériak munkasai évi 10-20 szazalékkal
tobbet dolgoznak, négyszer-6tszor kisebb keresetért. Vilagbanki adatok szerint az egy
lakosra jutd BNT 1988-ban az un. ,harmadik vilagban” 340, a fejlett orszagokban 17
470 dollar volt, vagyis a kulénbseg 6tvenszeres. Persze, a gazdagsag egy-egy orszagon
beliil is egyenl6tleniil oszlik meg, Brazilidban pl. a leggazdagabb 20 szdzal¢ké a
vagyon 65 szazaléka, a legszegényebb 45 szazaléknak 8 szazalék jut. Szadd-Arabiaban
a vagyonmegoszlas Aallamtitok. (Egyébként a munkéasok kozott Kkisebb az
egyenl6tlenség, mint a tokések €s a munkdsok, vagy az egyes orszagok kozott.) [56b-
527, 528]

4. NEMZETKOZI JOBBOLDALI ELORETORES
ES GAZDASAGPOLITIKAI FORDULAT
A TOKES VILAGBAN

A termelési forradalom hatisara lezajlo tarsadalmi atrétegzodés megkonnyitette,
hogy a vezetd tokés orszagok szakitsanak a tarthatatlanna valt keynesi tipust
modszerekkel (mar amennyire ez egyaltalan lehetséges, hiszen a gazdasagbdl a
legliberalisabb allam sem vonulhat ki tobbé). A fordulatot, amely egyidejiileg fejezte ki
¢s meélyitette el a nemzetkozi munkdsmozgalom stratégiai vereségét, eldszor Callaghan
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munkasparti és Carter demokrata parti kormanyzata hajtotta vegre, Nagy-Britanniaban,
illetve az USA-ban. A szocidldemokrata €s munkaspartok ez 1dd tajt a korabbinal is
konzervativabb  allaspontra  helyezkedtek  (NSZK,  Skandindvia),  mintha
fegyverletétellel  akartak volna  megakadalyozni  sajat  hatalomvesztésiket.
Kapitulaciojuk része volt a gyokeres gazdasagpolitikai fordulatot bevezetd, ahhoz
nélkiilozhetetlen altalanos jobboldali eldretorésnek.

A jobboldal mar a >70-es évek elején megnyert néhany fontos elékeészitd litkdzetet:
Egyiptomban, az arab Kozel-Kelet kulcsorszagaban, Szadat korménya USA-barat
orientaciora cserélte Nasszer antiimperializmusat; a chilei puccsistak 1973-ban
megbuktattak és legyilkoltak Allendét; Portugallaban a forradalom utan feltlkerekedtek
a konzervativ iranyzatok. KésObb mas reégiokra is atcsaptak a hullamok: 1975-ben
Ausztralidban Frazer, Uj-Zélandon Muldoon vezetésével jobboldali kormany alakult
stb. Az igazi fordulatot azonban Reagan és Thatcher hatalomra kerilése jelképezi.
Carter nyomdokaiba Iépve, 6k vallaltak a régota esedékes valsag elszabaditasat, a mely
depresszié kockazatat, amelyet a politikai kovetkezményektdl tartva, a ’80-as évek
kuszdbéig senki sem mert vallalni. [31-136]

A Reagan-kormanyzat inflacioellenes politikdja szadnt szandékkal idézte el a
visszaesest, s ez azutan a ’29-es Nagy Valsag ota példa nélkual allo6 gazdasagi
katasztrofava fajult. Csokkentek a nominalbérek (a realbérek az inflacié miatt mar
régebben sullyedni kezdtek), a munkanelkiliség 11 szazalék folé, a Nagy Valsag utani
korszak legmagasabb szintjére ugrott (Eurépaban még magasabb volt). [Uo. 141, 136]
Az 1j politika az adéreform és a deregulacio kettds pillérére tamaszkodott. Szemben a
profitokat erésen megaddztatd keynesi keresletélénkitéssel, Reagan un. Kkinalati
gazdasagpolitikaja abbdl a meggondolasbol indult ki, amelyet Arthur Laffer, a
Stanford-egyetem kozgazdaszprofesszora sugalmazott az elndknek: a magas addk
hossza tavon magat az adoalapot sziikitik, mert visszavetik a termelést, a fogyasztasi és
beruhazasi kiadasokat. Az 1981-es addoreform 30 szadzalékos jovedelemadd-csokkentést
iranyzott eld harom év alatt (megvalositva Jack Kemp kongresszusi képviseldnek és
William Roth szenatornak mar 1977-ben benyujtott javaslatat), tovabba, szintén a
beruhdzasok 0sztonzésére, megroviditette az amortizacids (értékcsokkenési) leiras
idejét, arra hivatkozva, hogy hosszu leirasi 1d6 esetén az dremelkedések megfosztjak
értekiiktdl a leirhato Gsszegeket. (Ezt az intézkedést a nagy allamadodssadg miatt sokan
vitattak.) A deregulécid keretében a Reagan-kormanyzat lefaragta az allam kiadasait,
megszilintetve a gazdasagszabalyozas céljabol létesilt hivatalokat, és megnyirbalva a
szocialis kiadasokat: ezek egy un. ,,szociélis biztonsagi halora” korlatozddtak. [19-19,
18] (Az 1981-82-es szovetségi koltségvetés 25 md dollarral kevesebbet koltott:
szocialis programokra, mint az el6z0 évi. [22-224]) Leginkdbb az oktatasligy és a
lakbértamogatas sinylette meg az Uj politikat. A katonai kiadasok merséklésére az
elnék nem volt hajlandé. [19-22, 18]

Jelentds sikere az 1j politikdnak, hogy a fogyasztoi arindex ndévekedési rataja az
1979-80-as 13,5 szazalékrol 1981-82-ben 6,1 szazalékra, a Reagan-kormanyzat utolso
¢vében pedig 4,3 szazalékra csokkent. (Hasonl6 tendencia mutatkozott mas vezet6 ipari
orszagokban 1is, foként Nagy-Britannidban, ahol a rata az 1979-80-as 18 szazalékrol
1981-82-ben 8,6 szdzalékra, valamint Japanban, ahol ugyanebben az iddszakban 8
szazalékrol 2,7-re mérséklodott — bar az inflacios ratdk kevés kivétellel a ciklus
mélypontjan is felette maradtak a ’60-as évek atlaganak.) [62b-257] A Reagan-
kormanyzat mas eredményeket is elkdnyvelhetett. Hét év alatt 17 millié (j munkahely
keletkezett, a munkanéIkUIiség 7 szézalékrél 5 2-re, 1974 c')ta a Iegalacsonyabb szintre

nott. A fellendiilés 1983-ban kezdodott amikor a kozponti bank enyhltett szigoru
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monetaris politikajan, és a magas, olykor 21 szazalékos kamatlab fokozatosan lejjebb
ereszkedett (a Reagan-kormanyzat utolsé évében kb. a felére — ami persze még mindig
magas). [19-22, 23]

A mérleg masik serpenydjét azonban sulyos kudarcok terhelték. A koltségvetési
egyensuly nem allt helyre, ellenkezdleg, ndtt a hiany, és a kormanyzat kénytelen volt
emelni a fogyasztasi adokat, s6t, megadoztatni a kamat- €s osztalékjovedelmeket, noha
a profitokhoz nem szivesen nyult hozza. Csakhogy az 1984-es deficitcsokkentési
torvény sem hozta meg a vart eredményt, kiilondsen a novekvo katonai kiadasok és a
tervezettnél nagyobb agrarszubvenciok miatt. (A mezdgazdasagi  kis-  és
kozepvallalatok tdmogatasat nem lehetett leépiteni, mert a nagyvallalatok kartellszerii
egyesiilései egy sor mezdgazdasagi termék esetében elzartdk a piacot a termeldk eldl,
és alacsony arakon vésaroltak fel termékeiket.) Az USA allamaddssaga 1980-t6l *89-ig
1,2 billié dollarrol 3,6 billiora emelkedett, az évi kamat elérte a fegyverkezési kiadasok
Osszegét. [19-22; 48c-33] A koltsegveteési hiany 1981-ben 64 300 millio, *82-ben 148
100, ’83-ban 195 354, ’84-ben 175 342, ’85-ben 211 931, ’86-ban 220 698 millio
dollarra ugrott. (1992 januarjaban 350 md-ra.) Ami a lakossag szocialis helyzetét illeti,
a torvényben rogzitett bérminimum stagnalt, az egy fOre jutd jovedelem 1988-ban
egyenld volt az 1968-assal; a négytagu csalddok atlagos jovedelme 1,1 szézalékkal
emelkedett ugyan, de a novekedes 60 szadzaléka a legmagasabb jovedelemado-
osztalyoknak jutott. A Kereskedelmi Minisztérium 1988. szeptember elején kozzétett
statisztikaja szerint a hivatalos szegénységi kiiszob alatt €16 amerikaiak szama az el6z6
évben 33 millié volt, azaz minden nyolcadik amerikai ebbe a kategoriaba tartozott. [19-
22, 23] (Szintén a minisztérium adatai alapjan, Heilbroner cs Thurow megéllapitottak,
hogy az orszag lakossaganak 20 szazaléka szegény vagy majdnem az, és a szegényseg
tendenciaja a lassu novekedes. [31-45]) Igy festett a monetarista program a Reagan-
korméanyzat gyakorlatdban. ,,Ebben a programban az a paradox — irja egy mexikoi
kdzgazdasz —, hogy ha destruktiv része megvalosul, akkor uGjratermeli azokat a
feltételeket, amelyek mellett ismét hatékony lesz a gazdasagpolitika keynesi kezelése.
... Ez persze csak akkor fog megtorténni, ha a kapitalizmus tuléli a monetarista
eljarast.” [3a-104]

A pénzsziikitd politika hatdsara az amerikai rovidlejarata, 3 honapos kincstarjegyek
kamatlaba a ’80-as évek elején 14 szazalék folé emelkedett, mikdzben az inflacids rata
csokkent. Ezért, valamint a politikai stabilitas és a ’83-as fellendiilés csabitasara a
kiilfoldi téke hatalmas aranyt kotvényvasarldsokba kezdett az USA-ban. Felszokott a
nemzetkdzi dollarkereslet, és az amerikai valuta gyors arfolyamemelkedése zsugoritotta
az exportot, tagitotta az importot; a fizetési mérleg 1981-es minimalis tdbblete
hamarosan sulyos és tartos deficitbe fordult. A kiilkereskedelmi fejleményeknek le
kellett volna nyomniuk a dollar arfolyamat a kulféldi valutdkhoz képest, a magas
kamatlabak szivohatasa azonban megakadalyozta ezt. Az importverseny ugyan fékezte
az inflaciét — ennyi volt a pozitivuma -, de novelte a munkanélkiliseget az
exportagazatokban. Sok kdzgazdasz ugy vélekedett, hogy az olcsobb kilfoldi aruk
behozatala révén, valamint az er6forrdsoknak a kevéssé hatékony felhasznalastol valod
elvonasaval végsd fokon kiegyenlitddnek a munkané¢lkiiliség koltségei. Heilbroner €s
Thurow megjegyzik: ,,Erdekes volna latni, hogy ugyanilyen kovetkeztetésre jutnanak-e
kozgazdaszaink akkor 1is, ha olcsobb kozgazdaszokat importalnank kiilfoldrol,
megkérve a hazaiakat, keressenek mas megélhetést.” [31-204, 205, 208]

Az USA-ba zaduld kiilfoldi tokeék, a varatlan expanzios lehetdség haszonélvezdi,
egyrészt  kozvetlentl csorbitottdk  kivonuldsukkal a foglalkoztatottsagot sajat
orszagukban, masrészt erds inflaciés nyomast fejtettek ki ,,anyaorszaguk™ valutjara,
amelyet novekvé mértékben valtott at dollarra a spekulaci6. igy az ,,anyaorszagok” is
kamatlabemelésre kényszerlltek, lerontva sajat exportjukat és foglalkoztatottsagi
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szintjiiket. Emiatt siirgették a vezetd tokés orszagok 1985-0s cslcsértekezletiikon a
dollar leertekelését, még sajat exportoreik kozvetlen érdekeinek rovasara is. Veégil a
dollart 30 szazalékkal leértékelték, annal is inkabb, mert az USA-t versenykeptelenség
fenyegette kordbbi piacain. [Uo. 204, 205] (1983-ban az amerikai aruk atlag 28
szazalékot veszitettek versenyképességiikb6l 1979-hez képest. [67a])

Rendkiviil jellemzd, hogy a kiilfoldi tokét az USA mire forditotta. 1983-84-ben 270
md dollar érkezett az orszagba rovidlejarata hitelként, am a felhalmozas csak 60 md-
dal nétt; az oridsi t6kebedramlas tilnyomoan a folyd fogyasztast szolgalta, illetve a
kereskedelmi és koltségvetési hiany fedezéséhez jarult hozza. (Az utdbbinak a
novekedése csaknem felerészben a katonai kiadasok emelkedésébdl szarmazott.) [67a]
A fellendiilés ¢€s ¢€letszinvonal-novekedés tehat meghaladta az amerikai gazdasag bels6
lehetdségeit, csillogasdban az ,utanam az 6zOnviz’-politika hamis fényei vibraltak.
[1b-129] A termelési szerkezet atfogd korszeriisitését az USA ismét elmulasztotta,
ezzel szemben a vilag legnagyobb hitelez6jébdl a legnagyobb addssa valt, és a
korabban beszedett évi 10 md dollar kamat helyett a ’80-as évek végén mar 6 maga
fizetett ki kiilfoldi hitelezdinek évi 40 md kamatot. Ha pedig az USA gazdagsaganak
egy része addssagszolgalatként kiilfoldre keriil, akkor a konnyen szerzett jolét idovel
elenyészik, és életszinvonal-csokkenéssel kell fizetni érte. [48c-33; 31-129] A
kamatlab-emelkedés nemzetkozi jelenség volt, amelynek eléidézésében a dontd okon,
az inflacioellenes politikan kiviil kozrejatszott az 1s, hogy az ipari orszagokban ndtt a
koltségvetési hiany, az olajexportdr ,,fejlodok™ tobbletbevételeir 1980 utan visszaestek, a
megtakaritasok allomanya pedig a vilagméreti valsag miatt leapadt. [62a-257] Mindez
egyutt alakitotta ki azt a helyzetet, amelyben az eladdsodott orszagokra rakattant az
adossagcsapda.

, ~ 5.AZ ADOSSAGCSAPDA. ,
ELETKEPEK A NEMZETKOZI VALUTAALAPROL

A folyamatot az 1973-as olajsokk inditotta el. Miutan az olajexportalé orszagokbol
a mesébe 1116 dollarbevételek tetemes része visszaaramlott a fejlett tOkés orszagokba,
Hlikviditasi robbanas” kovetkezett be: a nyugati bankokban hatalmas készpénztémeg
halmozodott fel, amelyet a gazdasdgi hanyatldas miatt nem Ilehetett j6vedelmezben
befektetni, a bankoknak viszont kamatot Kkellett utana fizetniik. Mi sem
természetesebb, mint hogy a tétleniil fekvé pénzt a bankok kolcsonként kinaltak fel
alacsony kamattal a fejletlen és a kozepesen fejlett orszagoknak. A magas inflacio
miatt a realkamatlab (az inflaciés rataval korrigalt nominalis - névleges — kamatlab)
ezekben az években negativ volt (alacsonyabb az inflacios ratanal), és a pénzsziikében
levd orszagokat csabitotta az olcso felzarkozasi lehetdség, vagy egyszeriien arrdl
abrandoztak, hogy a kdlcsondkkel egyensulyba hozhatjak a megndvekedett olaj szdmla
miatt  deficites  fizetési mérlegiket, és megakadalyozhatjak lakossaguk
¢letszinvonalanak romléasat. A hitel valéban eldnydsnek bizonyult — a hitelez6 orszdgok
szamara, amelyek a rajuk bizott idegen pénzzel piacot teremtettek sajat termékeiknek,
és atmenetileg kilabaltak a valsagbdl.

Kozelebbrdl nézve, a kovetkezd tortént, 1. Az ipari orszagok olajat vasaroltak a
,fej16d6” olajexportéroktdl. 2. A ,,petrodollarok™ visszadramlottak a fejlett orszagok
bankjaiba. 3. A felgyllt ,,petrodollarokbol” a recesszidban levd fejlettek hiteleket
nyujtottak az arrobbands miatt bajba jutott olajimportor ,,fejlédéknek™. 4. Az utdbbiak
a kolcsonpénzen részint tokejavakat és fogyasztasi cikkeket importaltak a fejlettektol,
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kisegitve Oket a recessziobol, részint olajat vasaroltak az olajexportdr ,,fejlodoktol”. 5.
Az olajexportérok bevételei visszadramlottak a centrum bankjaiba, igy az egyszer mar
kikolesonzott pénzek Ujra kihelyezhetdvé valtak. A centrum tehat haromszor hasznalta
fel ugyanazt a pénzt: eldszor olajat vett rajta, azutan kihelyezte hitelként, amely utan
kamatot szed, végil — a ,.fejlodok” keresletének kielégitésére — termeldberuhazast
finanszirozott beldle. [4-53]

A masodik olajsokkot Ujabb hitelezési hullam kovette. De a pénzugyi viszonyok
hamarosan megvaltoztak az els0 arrobbands utani allapotokhoz képest. Az amerikai
kamatlabemeléssel felgerjesztett példatlan dollarkereslet miatt a dollar arfolyama 1980
oktoberétdl 1981 februarjaig meredeken felfelé mozgott, és emelkedése 1982 jo
részében is tartott, mikdzben az inflacids rata nemcsak az USA-ban, hanem mas vezetd
tokés orszadgokban is jelentdsen csokkent. E tényezOk kovetkeztében az addssagok
redlkamatlaba negativbdl erdsen pozitivra fordult (meghaladta az inflacids ratdkat),
kilondsen a dollartartozasoké, amelyek az adds orszagok tartozésainak kétharmadat
tették ki. Az adosok terhei akkor is automatikusan sulyosbodtak volna, ha Gjabb
kolesonoket nem vesznek fel. De a baj nem meriilt ki ennyiben. A ,,fejlddék™ helyzetét
tovabb rontotta a kiilkereskedelmi cserearanyok mddosulédsa az 6 rovasukra: az altaluk
importalt amerikai aruk dragulasaval egyidejlileg sajat exportcikkeik dollarara
rohamosan esett. [62d-133] A dollar er6sdodésén kiviil ennek mas okai is voltak. Az
élelmiszerarakat lenyomtak a sajnalatosan jé terméseredmények, az ipari nyersanyagok
irant pedig lanyhult a kereslet (els6sorban azért, mert az olajsokkok hatasara és a TTF
kovetelményeinek megfeleléen, az 1pari orszagok olaj- ¢és energiatakarékosabb
technologidkra tertek at, de részben azért is, mert a magas kamatlabak miatt
emelkedtek a nyersanyagok raktarozasi koltségei). Bar az 1983-as fellendiilés

megemelte a nyersanyagarakat, a ,,j0 idok™ arszinvonala nem jott vissza tobbé. [62b-
258]

A kedvezdtlen jelenségek halmozodéasa vezetett el az adossagvalsaghoz. Kezdetét
1982-t6l szamitjak, attol az évtol, amikor Mexiké nem tudta adossagszolgalatat
(esedékes kamat- ¢€s toketorlesztési kotelezettségeit) teljesiteni, €s ,,példajat” révidesen
tobb latin-amerikai orszdg (Argentina, Chile, Brazilia, Venezuela) kovette. Feltiing,
hogy éppen az olajexportald Mexiko nyitotta meg a sort. Ennek az a magyarazata, hogy
Mexiké egyoldalian, mdés termelési agak korszeriisitését mellozve fejlesztette
kdolajiparat, az elhanyagolt teriileteken pedig csokkent a jovedelmezdség és a termelés,
nagy aranyokat oltétt a behozatal. Emiatt az orszag kereskedelmi és koltsegvetési
mérlegében mar akkor novekvé hiany mutatkozott, amikor az olajjovedelmek még
emelked6ben voltak; az olajkereslet 6sszehuzodasakor azutan kirobbant és allandosult a
valsag. Mexikd méar 1981-82-ben drasztikusan, 61 szazalékkal visszafogta élelmiszer-
behozatalat, jollehet sajat mezOgazdasagi termelése ugyanakkor 10 szdzalékkal esett. A
hatranyos helyzetli tarsadalmi rétegek éheztek, s 1étszamuk folyamatosan gyarapodott,
mert a kilonféle tertletekre kiterjedd0 importcsokkentés miatt szamos termék hazai
cldallitasa lehetetlenné valt, a dolgozokat elbocsatottak. [3c-241, 248] 1983-ban 23 md
dollar rovidlejaratu hitel atlitemezését kérte az orszag. A feltételek ugyanazok voltak,
mint minden hasonld esetben: a korménynak eldirtdk az export Osztonzését, a
koltségvetesi hiany mérséklését stb. Az intézkedesek hatasara a kereskedelmi és a
fizetési mérleg mar a kovetkezd évben szamottevd tobblettel zarult, kisebb lett a
koltségvetés hianya. Egyuttal azonban 4 szazaléekkal csokkent a hazai 6ssztermék
(GDP), 10 szazalékkal az ipari termelés, 30 szazalekkal a bérszinvonal, és a romlés a
kovetkezd években folytatddott.

A lényeget tekintve, a mexikol forgatokonyv valamennyi eladosodott ,,fejl6do”
orszagra érvényes. 1971 és 1982 kozott a ,,fejlodok™ teljes kiilsé addssaga névértékben
600 szazalékkal, adossagszolgalata 1100 szazalékkal nétt [62d-131], kamatfizeteseik
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novekedesi rataja 1980-ban 46, *81-ben 42, *82-ben 18 sz&zalékos. (10 szazalékos rata
eseten az adossag hét és fél év alatt megkétszerezddik.) A legeladosodottabb orszagok
tartozasainak évi novekedese 1973-t0l 1982-ig realértékben kétszerese volt BNT-juk
novekedésenek. Mexiko addssagszolgalata 1973-ban az export 25 szazalékat tette Ki,
1982-ben mér 58 szézalékat; Brazilidé az export 36, illetve 87, Argentinae 21, illetve
108 szazalekat. [3c-244, 245] Az adossagszolgalat abszolut nagysaganak és az export-
bevetelekhez viszonyitott aranyanak novekedése azt jelenti, hogy az addsok egyre tobb
arut kenytelenek hitelezoik piacaira szallitani, mikozben beruhdzasi lehetdoségeik a
forraskiaramlas miatt feltartoztathatatlanul sziikiilnek, exportaraikat egyre lejjebb
szoritja az egymadssal folytatott verseny és a novekvo miiszaki lemaradas. A ,,fejlodok”
cserearanyai 1980-t6l 87-ig 33 szazalékkal romlottak. [10-90-91]

Egy vilagbanki kiadvany szerint (Debts and Developing World, 1984) a
forrastranszfer 1983-ban (Latin-Amerika esetében mar 1982-ben) negativra fordult, 25
md dollarral tobb aramlott az addsoktol a hitelezokhéz, mint megforditva. Ez a
tendencia tartos lett és megerdsodott. Latin-Amerikabol az USA 1983 és *85 kozott 30
md dollar tdbbletet szivattyuzott ki; Afrika 1986-ban 18 md dollart kapott adomany és
kdlcsonok cimén, viszont exportalt nyersanyagainak aresése és az adossagszolgalat
elvitte 34 md-jat. [3c-243; 39e-18; 39a-16] A ’80-as évek végén mintegy évi 50 md
dollart vontak ki a fejlettek a ,,fejloédékbol” a pénzpiaci mechanizmusok segitségével.
[15-38] Az adodssagallomany ennek ellenére nem apad, ellenkezdleg. Minél tobbet
fizetnek az adosok, annal inkabb eladosodnak — irja a ,,The Economist” 1984. marcius
31-i szdma —, iparuk leépul, gazdasaguk hanyatlik.

Az IMF (Nemzetkdzi Valutaalap) az adds orszagokban éppenséggel nem a hosszu
tavu gazdasagi novekedés eldmozditasara torekszik. Modszerei, amelyekre Mexikoval
kapcsolatban mar utaltunk, nagyjabol a kovetkezok: 1. a lakossagi jovedelmek (a bels6
vasarlderd) lefaragasa a koltségvetési hidny mérséklése érdekében; 2. a nemzeti valuta
leértékelése az export megkonnyitésere; 3. altalanos liberalizalas, privatizalas,
deregulécio, a tamogatasok (élelmiszer-, gyogyszer-, lakbértamogatas stb.) leépitése.
Ezektdl az intézkedésektdl a hivatalos allaspont szerint azt varjak, hogy a koltségvetés
kiegyensulyozodik, az allami kotottségek aldl felszabaduld piaci viszonyok érzékenyen
fognak reagalni a kiilpiaci hatdsokra, a gazdasagtalan termelés kisziirddik, felfutnak a
korszerti, féleg exportra termeld ipardgak. A valosdgban az torténik, hogy az un.
»Kiigazitasi program”, de kilondsen a fokozott és azonnali exportkenyszer leszoritja a
fogyasztast, a realbéreket és a beruhazasokat, nyomorasagra itéli a tomegeket, a
hangoztatott céllal ellentétben megsemmisiti a kilabalas feltételeit. Az elavult szerkezet
megmerevedik, a gazdasagi teljesitmények egyre gyatrdbbak. A nemzeti valuta
leértékelése szétzilalja a belsé kooperacids kapcsolatokat, a kiépiilt termelési
vertikumokbol konvertibilis piacokra atiranyitott, alacsonyabb feldolgozottsagu vagy
félkesz termekek exportja importot tesz sziikségesse (t6bbnyire az exportnal dragabbat)
a termeles fenntartasara. [1a-93-95; 33-135-138] (A leértékelés csak ott valik be, ahol
vannak gazdasdgosan exportalhaté aruk, ilyenekkel azonban a f6 adods orszédgok
altalaban alig rendelkeznek. [62b-268]) Veégll, a privatizalas a nagy kinalat miatt
rendszerint az allami vagyon elherdalasava lesz, a profit kalfoldre kertl, az
addssagszolgalatra fordithatd 6sszeg nagyobb mértékben csokken, mint amennyire a
vetelar megnovelte, [1a-95]

A felsoroltakkal egyiitt sok mas tényezo is a tartés gazdasagi leépiilés iranyaban
hat. N6 az inflacidés nyomas, a spekuldcid, a kiilfoldtdl valo élelmiszerfiiggés; apad a
kinalat a belsé piacokon a redlis lehetdségeket meghaladd export miatt; a nemzeti
valuta visszaszorul a belsé pénzforgalomban a dollar moge, amely forgalmi eszk6zzé
¢s elszamolasi egységgé 1ép eld, csorbitva a kormdny pénziigyi szuverenitdsat, az
onallé pénzpolitika megalapozasanak esélyeit. A témegek elnyomorodasaval allandosul
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az ¢hinseg — foleg a varosokban —, 0j és egyre kimeletlenebb formakban jelenik meg a
kollektiv erészak. [3c-246-253] Persze maga az adossag, még ha tetemes is, nem hat
minden orszagra egyforman. A vilag legnagyobb addsanak, az Egyesiilt Allamoknak az
adossaga nagyobb, mint az 0Osszes ,fejlodoke” egyiittveve. (A szovetségi
kormanyadossag mar az 1980-81-es koltsegvetési evben meghaladta az 1000 md
dollart.) De az Egyesiilt Allamok mindeddig ra tudta kényszeriteni 6riasi gazdaséagi
tlerejével a gyengébbeket — sajat szovetségeseit is —, hogy fedezzék a deficitjét,
jaruljanak hozza kiugroéan magas fogyasztasahoz és fegyverkezési koltségeihez. A tobbi
vezetd ipari orszadg hasonld szellemben jar el a fejléddésben elmaradottakkal szemben:
velik fizetteti meg jolétét, gazdagsdganak ara a témeges elnyomorodas, inség,
gyermekhalal a vilag nagyobbik részeben.

Az elmaradott orszagok erdforrdsait a fejlettek a gazdasagon kiviili kényszer — a
kozvetlen gyarmatositas — helyett ma mar dontoen a gazdasagi kenyszer manovereivel,
az egyenlotlen cserét megvalosito kereskedelmi és pénziigyi miiveletekkel sajatitiak ki.
(A gyarmatok allami ,fuggetlenedesét” az USA is tdmogatja, ha konnyebbé valik
szamara ezaltal a gazdasagi behatolas; a dekolonializalas ily modon a Foéld terileti
ujrafelosztasanak sajatos formaja lehet.)) E mandverek egyik f60 eszkdze ¢és
haszonélvezdje az IMF, amely 1986 elejét6l 1987 februarjaig, alig egy év alatt, harom
¢s félszeresét soporte be annak, amit kiilonbozd orszagoknak adott. Tevékenységének
jellegét néhany példaval érzékeltetjik.

1. Kozvetleniil a sowetoi vérengzes eldtt, Dél-Afrika 93 millié dollaros kolcsont
kér az IMF-t6l, és haladékot a visszafizetésre, hogy urra lehessen gazdasagi valsagan
(amelyet, mint egy IMF-tanulmany is megallapitja, foként az orszag erejét meghalado
katonai kiadasok okoztak). Kézben visszafogja aranyeladasait, hogy magasan tartsa az
arakat. Az IMF megadja a kdlcsdnt. Ot honappal Soweto utan Dél-Afrika Gjabb, ezlttal
186 millié dollaros kélcsont kér az IMF un. kompenzacios alapjabol, amely azért
létesiilt, hogy a szegényebb orszagokat karpotolja az alapanyagarak eséséért. Az IMF
most sem latja akadalyat a keérés teljesitesének: folyositja a kolcsont a szegény
orszagok gazdag ellensége részére az aranyarak esése cimen, szét sem ejtve sem
Sowetordl, sem Dél-Afrika rendiiletleniil folytatott fegyverkezésérdl. Azutan tovabbi
hitelek kovetkeznek, 1976-ban 464 millio, *77-ben 107 millio dollar 6sszegben. ,,A
véletlen ugy hozta — irja két amerikai szerz6 hogy az IMF-hitelek 0sszege majdnem
pontosan megegyezett azzal az 6sszeggel, amellyel Dél-Afrika fegyverkezési kiadasai
abban az évben emelkedtek.” [52]

2. Az elsO olajsokk utan az IMF 7477 millio dollaros hitelkeretet (in. Olajalapot)
hozott létre az olajarrobbanas miatt megbomlott mérlegegyensulyok helyreallitasara. Az
Olajalapbol nydujtott hitelek gyakorlatilag kamatmentesek és feltétel nélkiliek voltak.
Nagy-Britannia is jelentkezett ilyen hitelért, mivel folyo fizetési meérlegének hianya
1974-ben az olajarrobbanas miatt tébb mint kétszeresre duzzadt, inflacios rataja egy év
alatt 10,6 szazalékrol 21,7-re emelkedett. Kérelmét teljesitették, jollehet 1975-ben, a
hitel odaitélésekor, mar mindenki tudta, hogy Nagy-Britannia két-harom éven beldl
tekintélyes kdolaj exportor lesz. Valdban: a kolcsonért folyamodonak az Eszaki-tengeri
olajbol 1976-ban mar 1150 milli6 font exportbevétele volt, és ez a kovetkezd években
2000, 3300, 4600, majd 5800 milli6 fontra emelkedett. (1976. oktober 24-én 1 font =
1,64 dollar.) A kedvezd fordulat ellenére Nagy-Britannia 1977-ben megkapta az IMF
torténetének mindmaig legnagyobb hitelcsomagjat — harom héttel a hivatalos bejelentés
eldtt, amely kozolte, hogy az Eszaki-tengeri olaj még ugyanabban az évben legalabb 1
md fonttal fogja javitani az orszag fizetesi mérlegét. Egyébkent az Olaj alap
kifizetéseinek kétharmada fejlett orszdgoknak jutott: a legtekintélyesebb 0Osszeg
Olaszorszagnak (1673 millié dollar) és Nagy-Britannianak (1150 millio). Kozben az
olajarrobbands altal tonkretett mintegy szazhlsz ,,fejlddé” orszag (lakossaguk 2,5-3 md
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ember) kénytelen volt beérni az olcso hitelek alig egyharmadaval. — A masodik
arrobbanas utan, amikor a fejlett orszagok mar nem szorultak hitelekre, az IMF nem
letesitett olaj alapot.

3. Allende legyilkolasa utan (1973) a hatalomra kertlt Pinochet-fasizmus végre-
hajtotta Chilében az IMF kibontakozasi programjat a sulyos gazdasagi nehézségek,
elsésorban a 700 szdzalékos inflacid lekilizdésére. Az eldirasok teljesitése nyoman
1975-ben a BNT 16, az ipari termelés 23 szazalékkal esett, csokkentek a bérek, sok kis
iizlet csédbe ment. 1976-t6l a rendszer 1j hiteleket kapott. Az eredmény: szerkezeti
korszertsiteés, felviragzd varoskozpontok, a fasiszta kormanyzathoz kotddo, gazdagodo
elit az egyik oldalon, nyomasztd munkanélkuliseg, 30-40 szazalékos realbércsokkeneés
a masikon; a lakossag egyotodének jovedelme a nyomorszint al4 siillyed, riasztéan n6 a
csecsemO- és gyermekhalandosdg, 1978-ban 40 000 gyerekkel kevesebb végzi el az
altalanos iskolat, mint ’73-ban. [13-22-39; 33-141-142]

A, fejlodok” a hitelek jorészét hatékony beruhazasok helyett tobbnyire
kereskedelmi és koltségvetési hianyaik fedezésére koltotték. (E hitelek nagy hanyada
rovidlejarata volt, eleve alkalmatlan hosszl tavi beruhazasok finanszirozésara.) [62b-
265] De még ha termeld beruhazasokra forditottak is a pénzt, az addssadgcsapdat akkor
sem keriilhették el. Egy magyar tanulmany Brazilia példajan bizonyitja, hogy az IMF
nem tamogatja, pontosabban, megbuktatja azt a nemzeti gazdasagpolitikat, amely a
belsd novekedést helyezi el6térbe, ¢és a stabilizaciot keresletésztonzéssel, a
jovedelemkulonbségek bizonyos mérséklésével, a terhek egyenletesebb elosztasaval
koti Ossze. Bar ez a gazdasagpolitika sem feszegeti a kapitalizmus kereteit, s6t, éppen a
tokés tarsadalom fogaskerekeit kivanja megolajozni, az IMF csak olyan politika
tamogatasara hajlando, amely a jovedelmek ujraelosztasat a felso rétegek javara, az
alsoknak, a munkaerejiik eladasabol éloknek a rovasara hajtia végre. Az IMF ugyanis
a piac liberalizalasanak kovetelésével azon munkalkodik, hogy a fejlett orszagok arui
és tokei zold utat kapjanak az eladosodott , fejlodo” orszagokba, ahol nagyobb
versenyképességuknél fogva meghdditjdk a piacot, és uralmuk ala vetik a gazdasagot.
Ilyen program sem a nemzeti burzsoazia, sem az alsO rétegek egyetértésére nem
szamithat, mert tonkreteszi 6ket; annal szivesebben csatlakoznak hozza a polgarsagnak
azok a csoportjai, amelyek kozvetlen hasznot huznak az antiszocialis Gjraelosztasbol.
Hosszabb tavon persze jorésziiket megfosztja elényeiktdl a gazdasag lepusztuldsa, am a
legerésebb elemek maguk is ,transznacionalizalodnak”, bekapcsolédnak a tokék
nemzetkozi aramaba, jovedelmiik természetét €s nagysagat illetéen hasonulnak a fejlett
orszagok monopolistaihoz. [4-45-48]

Valddi céljaihoz hiven, az IMF elteszi az utbol a neki nem tetszé korméanyokat (igy
bant el pl. Michael Manley haladé szocialdemokrata kormanyaval Jamaican), segiti
viszont azokat a kormanyokat, amelyek a nemzetkdzi toke és a kiilfoldi importérok
¢rdekeében hajlandok az exportot bércsokkentés €s valuta-leértékelés aran is bdviteni.
Ennek a belfoldi vasarlderdt 6sszezsugoritd politikanak az érvényesitéséhez erdszakot
kell alkalmazni mind a belso piac fejlesztéseben érdekelt tokes szektor, mind a
szakszervezetek és a baloldali péartok ellen. A ,kivanatos” kormanyok rendszerint
puccsal jutnak uralomra. igy tortént Brazilidban, Argentinaban és Chilében is, ahol a
puccs utan, a realbérek kiméletlen leszoritasat biztositandd, a szakszervezeteket
ellendrzeés ald vontdk, vezetdiket bebortondzték vagy megoltek. A °70-es években az
un. ,.harmadik vildg” sok orszagaban statarium és rendkivuli allapot volt érvényben, a
belpolitikai fesziiltségek fokozodasaval erésodott az onkényuralom. [72a-41-42] A
,Congressional Record” (amerikai kongresszusi értesitd) 1978. éprilis 5-1 szdma irja
Dél-Korearol (a vilag egyik legeladdsodottabb orszagardl), hogy gazdasagi szerkezete
,megkdveteli a munkaerd elnyomasat, ... a politikai szolasszabadsag ellendrzését ...
Az emberi jogok teljes hianya nem véletlen, hanem az exportorientalt gazdasaghol
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kovetkezik, amely a belfoldi sziikségleteket nem elégiti ki.” Kim Szu Hvan biboros,
szouli érseknek az ,,International Herald Tribune” 1986. marcius 14-i szamaban k6zolt
beszamoldja igy festi a dél-koreai allapotokat: ,,...korrupcio, kinzas, elnyomas, egy
maroknyi csaldd uralma, az emberi jogok megseértése.” Altalanos dsszefoglaloként
idézhetjuk az amerikai szenatus kulkapcsolatokkal foglalkozo bizottsaganak (US
Senate Foreign Relations Committee) 1977-es jelentésébdl a kovetkezoket: ,,...sok
orszagban, ugy tiinik, kozvetlen 0sszefiiggés van a gazdasagi nehézségek ¢€s a politikai
elnyomas kozott.” A maganszektornak ¢€s a kiilfoldi beruhazasoknak nytjtott kedvezo
feltételek ugyanis ,,a munkanélkiliség novekedéséhez, a tarsadalmi juttatdsok vissza-
szoritasdhoz ¢és az ¢letszinvonal eséséhez vezetnek. ... A hitelezOk drasztikus
takarékossagi intezkedeseket kovetelnek... Ezeket az intézkedéseket az eérintett
orszagokban csak a polgari szabadsag rovasara lehet bevezetni.”

A gazdasagi és a politikai nyomas 0sszefonddasat, valamint az IMF-nek a
szocialista tabor felbomlasztasaban jatszott szerepét jol peldazza az amerikai iranyitas
alatt allé pénziigyi vilagszervezet Magyarorszaggal kapcsolatos eljarasa.

crer

nemzeti jovedelmének 6 szazalékat, lehetetlenn¢ tette a belsd felhasznalas (a
beruhdzasok és a személyes fogyasztas) sajat forrasainkbdl valo tovabbi ndveléset. A
kormany kolcsonoket vett fel. Az akkor még alacsony kamatlabak az ismert okoknal
fogva rovidesen felszoktek, és a fizetési mérleg 1981-ben jelentds hidnnyal zarult.
Ebben az évben méar 2,2 md dollarral tébb aramlott ki az orszagbol, mint amennyi
befolyt, egyediil a kamatok hozzavetdleg 1,2-1,5 md dollart tettek ki. Mivel a
vilaghelyzet alakulasa miatt a nemzetkozi tékepiacok ugyszolvan bezarultak a
szocialista orszagok el6tt, a magyar kormany, hogy hitelhez jusson, felvételért
folyamodott az IMF-hez. A targyaldsok vontatottan haladtak, fizetésképtelenség
fenyegetett. Végiil megtortént a felvétel, de a kormanynak eldbb, a korabbi arfolyam-
politikaval szakitva, le kellett értékelnie a forintot 6,9 szazalékkal, és megigérnie mind
a beruhazasok, mind a belsd fogyasztas csokkentését. Az Gjabb hiteleket igen dragan
adték, és feltételul szabtak az IMF , kiigazitasi programjanak” végrehajtasat.

Néhany kisebb atmeneti eredmény utan csakhamar sulyos gondok jelentkeztek. A
fizetési kotelezettségeink miatt mesterségesen erdltetett, jorészt gazdasagtalan export,
bar mennyisége tetemesen megndtt, dollarértékben nem hozott tobbletet, mert a dollar
arfolyama kdzben 40 szazalékkal emelkedett. Az export kedvéért megnyirbalt
felhalmozasi alapok alig biztositottdk az egyszerli Gjratermelést; a gazdasag bomlasnak
indult, gyors Utemben estek szet a vallalatok kozotti kooperacios kapcsolatok. (A
feldolgozo szektor szdmara pl. nemegyszer eldnyosebb volt sajat alapanyagait
exportalni, mint eleget tenni hazai szallitasi szerzodéseinek.) Az IMF-fel kotott ujabb
megallapodas — amelynek hatalyba Iépése torténetesen egybeesett a Kadar-féle vezetést
eltavolitd partértekezlettel — eldirta a vallalati €s artamogatasok erdteljes visszafogasat,
az importliberalizalast, a privatizaciot stb. Folyamatos aremelkedések kovetkeztek
ebbdl, a wveliikk jard szocidlis fesziiltségekkel; fokozodott az egyébként is szlikos
konvertibilis eréforrasok szétforgacsolodasa, megkezdddott a nemzeti vagyon
kidrusitasa nevetséges Osszegekért. 1988-ban csokkent a végsd fogyasztas (a habort
ota elészor, 3,4 szazalékkal), rekordméreti volt a beruhdzasok visszaesése (7,2
szazalék). 1989-ben a realbérek az 1972-73-as szintre sillyedtek, az addssag ellenben
nott, a kamatfizetés is lehetetlenné valt ujabb kolcsonok felvétele nélkiil. Tegytik
hozza, hogy az a hitel, amelyet valoban kdlcsonkent, nem pusztan a torlesztési es
kamatfizetesi kotelezettségek teljesitésére vett fel az orszag, 6sszesen kb. 4-4,5 md
dollar volt (més szdmitasok szerint 3,5 md); 1978-t61 1990-1g visszafizettiink ebbdl 10-
12 md-ot, kozben az addssag 20 md-ra nétt. [16-7-17] Vilagméretli jelenség, hogy az
eredetileg felvett kolcsondk mar visszaaramlottak ugyan a hitelez6khoz, a csapdaba
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ejtett orszagok adossagallomanya mégis egyre nagyobb lesz. (A ,,fejlddoké” ma mar
meghaladja az 1,5 billié dollart. [4c-30]) ,,Ez az dsszeg tulajdonképpen nem mas, mint
az irrealisan magas (olykor 20 szazalékos) realkamatlabak miatt felhalmozddott kamat”
— irja Lorant Karoly kozgazdasz. — Visszafizetése tébb okbdl is lehetetlen. 1. Az
adossagallomany csokkentése és a gazdasagi szerkezetatalakitas nem vihetd keresztiil
egyidejlileg: ahol javul a fizetési mérleg, ott konzervalodik az elavult szerkezet. 2. Egy-
egy orszag elérheti a kamatfizetéshez, esetleg a toketorlesztéshez sziikséges
kilkereskedelmi aktivumot. De amennyivel tébbet exportal az egyik, annyival tdbbet
kell masoknak importadlniuk. Ma az USA az egyetlen nagy importdr, a tobbi fejlett
orszag védekezik — protekcionizmussal is — a nagyobb mérvii kiilkereskedelmi hidny
ellen. Ezért exporttobblettel meég a kamatkotelezettség sem realizalhatd, amely maga is
kb. évi 100 md dollar. [1c-74-77]

Ha az adossag visszafizethetetlen, miért nem engedik el a hitelezOk? A kérdés
annal jogosabb, mert az adossagvalsag oket is sujtja: csokken termékeik irdnt az egyre
korlatozottabb vasarloképességii addsok kereslete, ami rontja a hitelezd orszagokban a
gazdasagi teljesitményt, a foglalkoztatottsagot, és egyéb okokbdl is a recessziot
gerjeszti. Nagy-Britanniaban pl. az UNCTAD-nak, az ENSZ nemzetk6zi kereskedelmi
problémakkal foglalkoz6 szervének szamitasai szerint a ,,fejlddékbe” iranyuld export
csOkkenése miatt a ’80-as években kb. 200 000 — a kozvetett hatasokat is figyelembe
véve, negyedmilli6 — ember vesztette el a munkahelyét. [Uo. 75] Mégsem lehet az
adossagokat minden tovabbi nélkiil elengedni: ez egyrészt csédhullamot ziditana a
hitelez6k bankrendszerére, megrenditve egész gazdasagi ¢letiiket, masrészt
megfosztand Oket a folyamatos nettd forraskivondsnak, sajat valsaguk mas, gyengébb
orszagokra valo raterhelésének Ilehetdségétdl. Az addssagvalsag a vezetd tokés
orszagok egyik legfontosabb, vagy talan a legfontosabb mai valsagatharito
mechanizmusa ¢és gazdasagi szerkezetvaltdsanak eldrelenditje. A centrumorszagok
gazdasagi bajainak sulyossdgara vall, hogy ,,még e potldlagos (kordbban nem létezd)
novekedési impulzus ellenére sem képesek az olajarrobbandsok el6tti dinamizmust
produkalni”. [4-51-54] Végezetiil a leglényegesebb: az adossagcsapda, bar miikodése
tavolrol sem szoritkozott az egykori ,,kommunista” allamokra, az utobbiak esetében a
rendszer alaakndzasanak leghatékonyabb, legdontobb kiilso eszkoze volt.

6. IPARI KORSZAKVALTAS ES JAPAN ELONYOMULAS

A Reagan-kormanyzat altal elszabaditott, nemzetk6zi méreteket Olt6 valsag
megtisztitotta az utat a szerkezeti atalakulasok elétt, amelyek a TTF nyomadasara mar
korabban megkezdddtek, a *73-’75 6s mély recesszidban felgyorsultak, most pedig az
ados orszagokbol kivont eréforrasokkal megtdmogatva, végérvényesen egy 0j korszak
Osszefiiggd rendszerévé valtak. Az atalakulasok tartalmat a TTF és a transznacionalis
monopolkapitalizmus néhany sajatossagaval kapcsolatban mar érintettik, itt csupan
egykét jellemzo6 tény ismertetésére szoritkozunk.

A fejlett ipari orszagokban 1980 és 90 kozott, egyetlen évtized alatt 30 szazalekkal
csokkent az egységnyi termékre jutd anyag- és energiakoltség (bar az USA egyik {6
importcikke tovabbra is a kodolaj maradt). A miszaki valtozasok iranyat, de
egyszersmind a nemzetkozi gazdasagi erOviszonyok eltolodasat is jelzi a robotok szama
egy-egy orszag iparaban. Az USA 1986-ban 17 000 robotot hasznalt, a japan ipar — a
robotok legnagyobb gyartoja és felhasznaldja — 90000-et; Japan lakossaga ebben az
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évben valamivel tobb volt 120 millional, az USA-é kozel 240 millio. (Erdemes
megemliteni, hogy az NDK - lakossaga 16 600000 — 1350 ipari robotot hasznalt ekkor,
azaz lakossdga aranyaban tobbet, mint az amerikai ipar.) A korszakvaltas legdontobb
mozzanata miiszaki téren az volt, hogy megindult az automatizalt gyartashoz sziikséges
berendezesek gyartasanak automatizalasa és a mikroelektronikanak a mikroelektronikai
iparban valé alkalmazasa, ezzel pedig az Uj termelékenységi forradalom. [66-258; 27-
73] (Méar Marx hangsulyozta, hogy minden technikai forradalom akkor porgeti fel sajat
fejlédesi litemet, amikor az altala 1étrehozott technikat 6nmagara alkalmazza.)

A folyamatokat az elektronikai iparnak és elagazasainak adataival jellemezhetjik.
Az amerikai elektronikai ipar egy évtized alatt tdmegesen megujitotta és csaknem
megkétszerezte allotokéjét, amelynek értéke az 1970-es 7,6 md dollarrol 1980-ban 13,9
md-ra nott. A szamitdégépek vilagpiacabol az IBM részesedése 45 szazalék, a
nagyszamitogépekébdl 60, az 4gazati Osszprofitbol 50 szdzalék; ez az amerikai
Oridsvallalat 1986-ban 47,8 md dollar termelési értéket produkalt, beruhazasokra 3,
kutatdsra és fejlesztésre 4,7 md-ot forditott. A vilag szamitdgépiparanak termelési
értékeébol, amely 1985-ben kb. 130 md dollarra ragott, 86 md-ot az USA allitott eld,
30-at Japan, 11-et Nyugat-Europa; az USA belfoldi felhasznalasa 62 md-ot tett ki,
Japané 33-at, Nyugat-Europaé 26-ot. (Az elsd tiz gyartd kozott nincs eurdpai.) [66-
258] Az ipardg terjeszkedését kisérd hatalmas miiszaki fejlodést egyetlen adat is
érzékelteti: a kommersz mikroszamitogépek teljesitménye 1988-ban elérte a
szuperminik és a kdzepes kategoriaju nagyszamitdgépek teljesitményét, mégpedig ugy,
hogy az (j konstrukcio hozzajuk képest két-harom nagysagrenddel nagyobb sorozatban
gyarthato, és tizedaron forgalmazhaté. [53-602]

Az amerikai vilagcégek nagy tulsulya ellenére, allandosult az amerikai gazdasag
hanyatlo tendencidja. Az USA vallalatai rengeteget koltenek hirdetésre (1985-ben 95
md dollart adtak ki r4, ami nagyjabol a fele az also- és kdzepfoku oktatasra forditott
allami kiadasoknak), de a korszerli termeldeszkdzokbe nem ruhdznak be eleget ahhoz,
hogy lépést tartsanak Japannal, vagy akar a Japantol fokozatosan leszakadd Nyugat-
Eurépaval. Az USA acélipara az egész vilag mogott elmaradt a folyamatos
acélontésben; Japan 1980-ban mar tobb gépkocsit gyartott (egymillidval!), mint az
USA; az amerikai autd- és karosszériapiacon 1985-ben 25 szézalékos volt az
importcikkek aranya. A hanyatlas éppen az USA rendkivili gazdasagi hatalmabdl
fakad (mintha az orszag elbotlana sajat erejében): a nagy tékebearamlas ttjat allja az
onkorrekcionak. [31-204] A japan hatalomatvétel szamos tertleten tény, vagy
legfeljebb csak 1d6 kérdése. Errdl kozliink most révid beszdmolot, Konrad Seitznek, a
német Kiiliigyi Hivatal tervezési osztalyvezetdjének cikkei nyoman.

A japanok a ’80-as években nagyszabast dompingtdmadassal szétverték az USA
szorakoztatoelektronikai iparat, ¢és lerohantdk az amerikai félvezetdgyartast a
kulcstertileten, a taroloegységek eldallitdsaban. 4 md dollarjuk ment rd az akcidra, de
kikényszeritették, hogy csaknem minden amerikai ceg felhagyjon a tarlapka-gyartassal.
,»Olyan volt ez, mint Pearl Harbour” — nyilatkozta a vereségrol George Schneer, az
Intel eIn6khelyettese, az integralt aramkorok feltalaloja.

Ma mar a mikroprocesszorok kivételével az integralt &ramkorok egész vilagpiaca a
japanoké; hamarosan monopdliumuk lesz a f€lvezetOket gyartd ¢és ellendrzd
berendezések, valamint a gyartashoz sziikséges nyersanyagok piacan, és maris elérték,
hogy nélkiilik senki sem tud félvezetdket eldallitani. (A Siemens pl. japan
finomvegyszerekkel és berendezésekkel kesziti megabit-tarlapkait) A japanok
meghoditottak ezzel az informacidtechnikai ipar bazisat, a jovObeli miiszaki haladas
csomopontjait. Bar a szamitogép-gyartas 60 szdzalékban még az USA-€é, az amerikai
cégek altal értékesitett szamitogepek alkatrészeinek ¢és kiegészitd késziilékeinek
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(chipek, kepernyok nyomtatok stb.) tobb mint fele japan. A tavkézlesi berendezések
vilagpiacan a japan ipar keétszer annyi berendezést exportal, mint az USA és
Németorszag egyutt, kézben tartja a telefonkésziilék-piac zOmét, monopoliumra tett
szert a telefaxok értékesitéseben.

Maés teruletek hasonld képet mutatnak. Az amerikai szerszamgép-gyartas felére
csokkent, a maradék nagyobbik részét USA-beli japan uUzemekben gyartjak. Japan
hatalmas befektetésekkel épit ki az USA-ban — az informaciotechnikai ipar mellett —
erételjes autdipart, és Eurdpaban is modszeresen terjeszkedik, beruhazasai az EGK-ban
az 1985-6s 2 md dollarrdl *90-ben 14 md-ra emelkedtek. Az eurdpai orszagokkal Japan
maris gyarmati jellegli arucserét folytat: csucstechnologiat képviseld cikkeket szallit, és
féleg alacsony technoldgiai szintet képviselé cikkeket importal Eurdpabol
(Franciaorszagbol pl. szeszesitalokat és dohanyarut — de amellett mikincseket, tobbek
kozt impresszionista festményeket is). Masrészt a vezetd amerikai konszernek jelentds
gyartébazisokat és kodzos vallalatokat tartanak fenn Japanban, vagy részesedést
szereznek japan konszerneknél. A versenypozicidt ugyanis ma mar nem az hatarozza
meg, hogy a vallalat mekkora hanyadot kaparint meg az exportpiacb6l, hanem az, hogy
meg tudja-e szervezni a helyi gyartast a vilag fontos piacain, s belféldén és kilfoldon
lizemeld gyarai a vilagtermelés mekkora hanyadat allitjak eld. Ebben a globalizal6do
kdzegben az europaiakra kiméletlen, kiszoritd verseny var.

Japan — amely 1990-ben egyharmaddal tébbet ruhazott be, mint az USA -
atgondolt ipari stratégiajanak és tervszeri, 0sszehangolt gazdasagiranyitasanak
koszonheti sikereit. Cégei a kelld idében, a *70-es években kivonultak az energia- és
anyagigényes agazatokbol, az informacidtechnikai 4gazatokra 0sszpontositva
erdfeszitéseiket, mialatt FEuropa hatalmas szubvenciokkal tartott fenn f6l6s
termeldkapacitasokat a szénbanydszatban, az acél- és a hajoiparban. Mivel az (j
csucstechnoldgidk gyakran milliardos nagysagrendii befektetéseket ¢és 10-20 éves
tervezési tavlatot igényelnek, a japan gazdasagi és politikai vezetOk a konkurenciabodl
fakado antagonizmusaik ellenére igyekeznek el6térbe allitani kozos érdekeiket, €s
minden hozzaférhetd informacidé tudomanyos feldolgozasara tdmaszkodva, kimunkalni
a kozoOs gazdasagi stratégiat. [60a, b, c]

7. AZ AMERIKAI KATONAI HEGEMONIA.
AZ EROEGYENSULY FOGALMA

A legkorszerlibb miiszaki vivmanyokat az USA a haditechnikdban ¢€s a katonai célu
vagy azzal kapcsolatos termelésben alkalmazza. Hadseregével és hadiiparaval a
Szovjetunié lezillése és dssszeomlédsa 6ta a vilag egyetlen orszaga sem versenyezhet,
még az eurdpai allamok kozott katonailag vezetd helyre keriilt Németorszag sem.

Az elektronika és a nuklearis technika tdmeges katonai alkalmazasa
nagysagrendekkel noveli a fegyverkezési kiadasokat — nemcsak a kikisérletezés,
eloallitds ¢és hadrendbe allitas oOriasi, allandéan novekvd koltséger miatt (a
fegyverrendszerek ara évente legalabb 20 szdzalékkal emelkedik), hanem azért is, mert
a muszaki fejlédés meggyorsulasa leroviditi a fegyverrendszerek ¢€lettartamat. A NATO
15 tagéllama 1980-ban 238 md dollart koltott fegyverkezésre, az USA a Reagan-
kormanyzat alatt egymaga tébb mint 1 billiét (1). A Védelmi Minisztérium (Department
of Defense) a Szovjetunio utan a vilag legnagyobb tervgazdasaga — irta Sherman 1991-
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ben —, kiadasai meghaladjak az 6sszes amerikai tarsasagok tiszta jovedelmét. Raadasul
a katonai koltségek joval felilmuljak a minisztérium kiadasait, egy résziikrdl pedig, pl.
a hirszerzésre forditott 6sszegekrdl, nem is lehet pontos adatokat szerezni. [22-223; 61-
344-345]

A hadikiadasok mértéke egyenes aranyban van az Uj fegyverrendszerek
hatékonysagaval és tomegpusztitdo erejével. Ez megkérddjelezi, hogy tisztdn katonai
szempontbol volt-e egyaltalan értelme a két szuperhatalom fegyverkezési versenyének
a Szovjetunié utolsd évtizedeiben. Kozoljiik errdl néhany magyar szakértOnek a
nézeteit.

Tomegpusztitd fegyverekbdl, kiilonb6zé atomtoltetekbdl annyi van, amennyi
tobbszorosen elég a foldi élet megsemmisitéséhez - irja Szentesi Gyoérgy. —,A
szarazfoldek minden négyzetméterére 100 kg-ndl nagyobb tomegli hagyomanyos
robbandanyagnak megfeleld pusztitdeszkéz jut.” Kovetkezésképpen — Kadar Béla
véleményét 1dézziik — a hatorszagra €s a viladglrre is kiterjedd, valamennyi harci eszk6z
tdmeges bevetésével folytatott totalis hadviselés ,,az emberiség totalis pusztulasahoz
vezetne, s a teoretikus gyOztest is megfosztand tdmaddsa minden lehetséges
gyumolesétdl”. Kiss J. Laszld megallapitja, hogy teljességgel abszurd dolog katonai
folényre torekedni akkor, amikor a szemben allo felek tobbszoros ,.tuldlési” (overkill)
képességgel rendelkeznek; azt pedig ,,naivsag feltételezni, hogy egy esetleges nuklearis
habortt akar terjedelmében, akér mindségében korlatozni lehetne, vagy hogy a polgari
védelem szervezett rendszere megbizhat6é tulélést biztositana”. Mindez egybevag a
Palme-bizottsag jelentésével, amely szintén arra a kovetkeztetésre jut, hogy nukleéaris
haboruban senkinek sincs esélye a gydézelemre. [23f, d, e-210, 31-203, 205;12-1X, 6-
11]

Ennek ellenére, az imperialista hatalmak és kormanyzatok szdmara tébb tekintetben
nagyon is értelmesnek bizonyult a fegyverkezés, illetve az agressziv militarista politika
altalaban. A katonai megrendelések — atmeneti — gazdasagélénkitd hatasarol mar
besz¢ltiink; e hatast fokozhatjdk a helyi haboruk és hadmiveletek, nem szolva a
»,nemzeti  Ontudat” feltizelésében és szorult helyzetbe kerilt politikusok
megtamogatasaban jatszott szerepiikrdl. Reagan elnok a nicaraguai kontrdk bevetésével
¢s Grenada lerohanasaval Allitotta helyre a valsdg miatt megingott népszeriiségét;
Thatchert a Falkland-habord hizta ki a bajbol, amikor gazdasagi és politikai
megsemmistilés fenyegette kormanyat. [21a-84] Bush

elndk az iraki vérengzessel igyekezett kikdszorilni a csorbat, amelyet adopolitikaja
és a koltsegvetesi hiany ejtett a tekintélyén [uo.], majd panamai beavatkozasaval és a
,humanitarius” cé€lzati Szomaliai , kenyér-hadmiivelettel” érte el a lankado gazdasag
némi ideiglenes megélénkiilését. (A ,kenyér-hadmivelet” fennkolt motivacidja
kilondsképpen tindokletes azota, hogy az amerikai katonak és az altaluk megsegitett,
am halatlanul elleniik fordulo ,,bennsziilottek™ l6nek egymasra.) A gazdasagi célokon
tal, az Afrika szarvan végrehajtott akcidé nyilvanvalo stratégiai célt szolgalt (akié a
,szarv’ — ahonnan szabad szemmel at Iehet latni az irdni partra az kell6 er6folény
esetén barmikor lezarhatja a Perzsa-oblot), és ahhoz sem fér kétség, hogy az Irak elleni

Utoljara hagytuk a fegyverkezési hajszanak a tOkés rendszer szempontjabol
legdontébb eredményét, a Szovjetunié €s az Un. szocialista tabor gazdasagi
tonkretételét. Tudatos stratégia volt ez, a Szovjetunid ,,agyonfegyverkezésének”
programja, amelyet Brzezinski 1975-ben kiadott kdnyve fejtett ki. A szovjet vezetés
onként sétalt be a csapddba, abban a meggy6zddésben, hogy a békét csak a katonai
egyensuly Dbiztosithatja. Nézzik meg a kovetkezOkben, hogyan értelmezi a
szakirodalom az ,,eréegyensuly” fogalmat.
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Kiss J. Laszl6 szerint az er6egyensuly nem mertil ki a katonak, pancélosok, rakétak
stb. szamaban: elemzésekor ,,figyelembe kell venni az érintett rendszerek gazdasagi
hatékonysagat, a mindenkori szOvetsegesek teheratvallalé  képességét, a
szocialpszichologiai tényezOket, a foldrajzi elonyoket és hatranyokat”. Kadar Béla is
hangoztatja, hogy a puszta katonai folény ,,0nmagdban nem garantalhatja a
nemzetbiztonsagot”, kilondsen akkor nem, ha lefékezi a tarsadalmi-gazdasagi
fejlodést. [23e, d-205,34] E nézetek 0Osszhangban vannak a torténelem nagy
hadvezéreinek véleményével, akik sohasem a nyers, szamszeriien dsszehasonlithato
katonai paraméterekben lattak a konfliktusok elddntésenek vagy az orszagok kozotti
erOviszonyoknak az egyedili meghatarozoit. ,,A haborl Kkimenetelét haromnegyed
részben erkolcsi tényezOk dontik el — mondta Napoleon. — A hadseregek erdviszonyai
csak egynegyed részben jonnek szamitasba.” Sztalin megkulonbdztette a haborl
ideiglenesen €s allanddan hatd tényezoit, az utobbiak kozil pedig elsé helyre sorolta a
hatorszag szilardsagat és a hadsereg szellemét. [65-39-40] Eisenhower a nukleéaris
korszakbeli biztonsag szempontjabol vizsgalta a kérdést. ,,Akarmennyit koltunk is
fegyverekre, azok nem fogjak megteremteni a biztonsagot. A mi biztonsagunkat a
gazdasagi, az erkolcsi, az intellektualis és a katonai er6é egysége jelenti... Nincs olyan
modszer, amellyel egy orszag abszolut biztonsagot érhetne el. Viszont barmelyik
orszag konnyen erkolesi €s gazdasdgi csddbe juthat, ha ezt az illuzorikus célt a
fegyverkezéssel probalja elérni.” [13] Az amerikai tdbornok utolsé mondata szinte
joslatként vetitette eldre a Szovjetunid sorsat.

8. A SZOVJETUNIO ONFELSZAMOLASA

a) Fegyverkezés és ,,enyhilés”

Fegyverkezési versenybe bocsatkozni egy gazdasagilag tobbszords tilerejli hatalmi
tombbel végzetes politikai baklévés. Még inkabb az, ha a gyengébb fél a hanyatlas
stadiumaban van. A ’70-es évek masodik felében a szovjet nemzeti 0ssztermék az
amerikainak 30-40 szazalékéara esett vissza a masfél évtizeddel korabbi 60 sz&zalekrol,
és a Szovjetunié a maga joval szerényebb termelési eredményének 14-16 szazalékat
forditotta fegyverkezésre, mialatt az USA ket és felszer annyibol csupan 7 szézalékot.
[54-5] (Lattuk, hogy még ez a kisebb szazalékaranyu katonai koltekezés is

vezetOk persze tudtak, hogy a fegyvcrkezési hajszat az orszag hosszabb tdvon nem
birja, és mindenképpen a verseny meérséklésére igyekeztek ravenni az ellenfelet. A
békés egyiittélésnek a hruscsovi idészakban meghirdetett politikaja elvben az egyetlen
ésszerli politika lehetett volna, ahogy a Brezsnyev alatt hangoztatott ,.enyhilés” is
tartalmazhatott volna pozitiv elemeket. Elgondolkodtaté azonban, hogy a Hruscsov-
korszak a nemzetkdzi munkasmozgalom felbomlasanak kezdete volt, az ,.enyhiilés”
fogalmaval pedig eredetileg Nixon hatarozta meg sajat politikai doktrinadjanak
lényegét, miutdn vildgossa valt, hogy a Szovjetunidt kiils6 erdszakkal nem lehet
lehengerelni. Az ,enyhiilési” politika ennél is korabbi, alkalmasint legelso
megfogalmazédsa Brzezinskinek egy 1965-0s konyvében taldlhatd, amelynek
zardfejezete azt inditvanyozza, hogy az 0sszes europai orszagok wljenek Ossze
rendszeres 1dOkozonként amerikai részvétellel, szervezzék meg a gazdasagi
egyiittmiikodést, a kulturalis cserét stb., és a nyugati demokracidk szerezzenek ezen az
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uton elébb ideoldgiai, majd politikai befolydst a szocialista orszagokban. Néhany év
mulva, 1969 marciusdban, a Varsoi SzerzOdés politikai Tandcskozo Testiiletének
budapesti Ulése javasolta: hivjanak egybe 0ssz-eurOpai értekezletet az eurdpai
biztonsagi és egylittmiikodési kérdések megvitatasara. [75]

Az ,enyhiilési” politika szovjet részrél a mélytld valsag tiinete és megoldasi
kiserlete volt. A legsulyosabb problémét az okozta, hogy a katonai kiadasok, mikdzben
vasarlderdt gerjesztettek, elvontdk az eszkozoket a lakossagi sziikségletek kielégitése
eldl. Az ellatdsi zavarok miatt a szovjet kormany a ’70-es években jelentds
erdforrasokat csoportositott 4t a termeldeszkozoket gyartd iparbol a konnytiiparba, a
mezOogazdasagba és — fOleg az 1979-es rossz termés utan — a lakossagi fogyasztast
szolgald import bovitésére. A felhalmozas rovasara tortént atcsoportositdsok azonban
csak rontottak a helyzeten, lassan az egyszerli Gjratermelés is veszélybe kertilt. Amikor
az 1979-ben kezdett afganisztani kaland Grlgyet adott az imperialista hatalmaknak,
hogy megszigoritsak az embargot, és felljitsak a fegyverkezési versenyt, a mar
egyebként is leromlott szovjet gazdasdg az Ujabb katonai vetélkedés miatt a
mukodésképtelenség hatarara sodrodott; siillyedése nyoman a kelet-eurdpai népi
demokracidk Nyugat felé fordultak, besompolyogtak az addssagcsapdaba, és kapitalista
restauracios politikajukkal szétzilaltak a Szovjetunio szdvetségi rendszerét.

Ellenséges kornyezetben €16 szocialista orszadg természetesen nem hanyagolhatja el
sem a fegyverkezést, sem a katonai versengés tompitasara iranyuld politikat, ha ugy
tetszik, az ,.enyhiilés” politikdjat. Az enyhiilés azonban az erdviszonyok fliggvénye,
ezeknek a meghatarozasaban pedig — ismételjuk — fontossaga ellenére sem a katonai
egyensulyé a donté szerep. A dont6 a politikai tényez6: az, hogy mennyire sikeril a
szocialista rendszernek belsé és nemzetkozi  tomegtamogatast  kivivnia. (A
polgarhdbort, az elsé oOtéves tervek €s a vilaghdbort idején a Szovjetunidonak ez
lényegileg sikerllt.) Csak ilyen tamogatassal egyenlitheti ki gazdasagi hatranyait a
szocialista iranyultsagu rendszer, csak igy valosithatja meg az eroegyensulyt anélkiil,
hogy ,,agyonfegyverkezésre” kényszeriilne. Ha viszont a tomegtamogatdas felemésztodik,
akkor az erdegyensuly mar nem is értelmezheté madsképpen, mint az 6nmagukban vett
katonai tényezok, a mindendaron megszerzendo katonai folény szempontjabol; a
fegyverkezési versenynek pedig, amely az elmaradott orszag vagy orszagcsoport
szamara szlkségképpen végzetes, egyeb alternativaja nincsen, mint a — hol
enyhilésnek”, hol ,,peresztrojkanak vagy ,,Uj gondolkodasnak™ nevezett -
fegyverletétel és onfelszdmolas. A fegyverkezési hajsza és az ,,enyhllés” tehat a
tomegektol elszakadt ,,szocializmusnak” ket, latszolag ellentétes, de valojaban egykent
a megsemmisiilés felée vezeto utja, illetve imperialista részrol a Szovjetunio
alaaknazasanak ket egymast kiegészito modszere volt.

A szocialista iranyultsaga rendszer belsé és nemzetkozi tomegtamogatasanak az a
feltétele, hogy a rendszer valdban a szocializmus felé haladjon, azaz i. gazdasagi elma-
radottsagat folyamatosan cstkkentve, zarkdztassa fel termelését a legkorszeriibb szin-
vonalhoz, 2. a termelés rendszeres bdvitése alapjan novekvd mértékben elégitse ki a
tdmegek gazdasagi, szocialis es kulturalis szukségleteit. Ha a felhalmozas (a termelés
bovitése) tartdbsan a sziikségletkielégités rovasara torténik, a rendszer elveszti
tdmegbazisat; ha a szukségletkielégités tartdsan a felhalmozéds rovasara torténik, a
megvasarolt ,konszenzus” gazdasdgi ¢€s ideoldgiai bazisa a nehézségek legelsd
jelentkezésekor szétesik. A felhalmozds és a fogyasztas helyes aranya objektiv
dinamikus viszony, az adott gazdasagi lehet6ségeken beliill két nagysag Orokdsen
valtozé egyensulya, amely a vezeté part és a témegek kapcsolatat tikrézi. A helyes
gazdasagi arany tehat elsésorban politikai természetii, aszerint alakul, hogy a tomegek
mennyire azonosulnak a rendszerrel, hajlandok-e azt megvedelmezni és aldozatokat
hozni érte.
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Szocialista jellegli rendszer nem korszertisitheti termelését mas orszagok kifosztasa
vagy egész iparagak toémeges munkanélkiliséggel jard leépitése aran; gazdasagi
hatranyat csak a belsd eréforrdsok maximalis Gsszpontositisaval tudja ledolgozni. A
Szovjetunio ehelyett utolso évtizedeiben képtelen dsszegeket pazarolt

el — és pazaroltatott el szovetségeseivel — a legértelmetlenebb fegyverkezeésre.
Szakért6i becslések szerint a Kina elleni felvonulas kdzvetlen katonai kéltsége 200-250
md dollarra rugott, az afganisztani haborié 100-120 md-ra, a kambodzsai kalandé 60
md-ra. Mindez, a legszerényebben szamolva és a dollar inflacios értékvesztésenek
kisziirésével 1is, eléri vagy meghaladja a Szovjetunid anyagi veszteségeit a masodik
vilaghaboraban; emellett nem is tartalmazza a Szovjetunié elleni kinai felkésziilés és a
kinai-viethami konfliktus koltségeit, a magara hagyott, Onellatasra szoritott kinai
gazdasag veszteségeit, vagy a VSZ-tagallamoknak Kina kikozositésébdl szarmazd
veszteségeit. A kozvetett koltségek és karok még csak fel sem becsiilhetok — kezdve
azon, hogy a szovjet-kinai szovetseg fennmaradasa esetén Kina lekototte volna az
amerikai katonai potencial jelentds részét (tehat a Szovjetunid6 nemcsak a Kina elleni
felvonulast takarithatta volna meg, hanem tavol-keleti védelmi kiadasainak jokora
hanyadat is), és végezve a felmérhetetlen erkdlcsi-politikai rombolason, a
szocializmusba vetett bizalom altalanos nemzetkdzi szetmorzsolddasan.

A politikai dontések altal okozott egy€b veszteségek sorabdl itt csupan kettot
emeliink ki, amelyek tobbé-kevésbé szamszertsithetok. A nagy olajkonjunktira idején
a Szovjetunio teljes gbzzel raallt az olajexportra, tonnanként kb. 140 dollaros
nyereseggel. A 240 millié tonnas évi export 3 3 md 600 millid dollar nyereseget
hozott, ami az olajkonjunktira nagyjabol egy évtizedes iddszakara szamitva 330-350
md dollart tesz ki. Ez az 0sszeg csaknem teljes egeszében a fegyverkezés feneketlen
zsakjaba omlott. Ha hozzaadjuk az elébbiekben felsorolt katonai koltségeket, mintegy
haromnegyed billio dollart kapunk — legaldbb a hétszeresét annak, amennyivel Ki
lehetett volna menteni a szocialista orszdgokat a megsemmisiilésiiket el6idézé
adossagcsapdabol  (illetve meg lehetett volna akadalyozni, hogy a csapdaba

olcson kitermelhetd olajkészletek a rablogazdalkodas miatt kimeriiltek, a berendezések
leromlottak, és az export egyoldaluan olajfliggdvé valt, éppen akkor, amikor a vezetd
tOkés orszagok kezdtek attérni az energiatakarékos termelésre. — Masik példank ehhez
képest szinte semmiség. A hirhedt gorbacsovi alkoholrendeletre gondolunk, amely az
iszakossag visszaszoritasa és a munkafegyelem javitasa helyett azt ,,eredményezte”,
hogy eltlint a cukor, a fogkrém, minden elképzelhetd és elképzelhetetlen aru, amibdl
szeszt tudott fozni az Otletgazdag lakossag, a koltségvetes pedig évente nagyobb
Osszegll forgalmiadd-bevételtdl esett el, mint amennyibe az afganisztani hadjarat egy
éve atlagosan kertilt.

Eppen csak néhany szembeotld tényt érintettiink, anélkiil, hogy megkiséreltiik volna
felbecsulni azokat a veszteségeket, amelyek a biirokratizmusbol, a szocialista integracio
zavaraibol vagy mas szubjektiv okokbol eredtek, és minden bizonnyal az elsoroltaknak
a tobbszordsére rugtak. A szovjet gazdasag belsd tartalékaira utal, hogy még ilyen
kortilmények kozott is képes volt vilagszinvonalu termékeket eldallitani. Melman ezek
kozé sorolja a ’60-as évek masodik felében gyartott nagyméretii aramfejlesztoket, vagy
a hannoveri repiilokiallitdison bemutatott kivaldé konstrukcioji 1égibuszt, amely 60-70
szazalékkal olcsobb volt a nyugati gyartmanyoknal; megemliti tovabba, hogy az
amerikai cégek mind tobb licencet vasaroltak a nemzetkozi piacait modszeresen erdsitd
szovjet kohészattol. [49-89, 91] De még joval késobb is tapasztalni lehetett hasonld
tendencidkat a legkiilonbozébb teriileteken. 1991 08szén kozolte egy svajci
szakfolydirat, hogy a nyugati cégek ,,egyre inkdbb elfogadjak a kelet-eurdpai és szovjet
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licenceket eés technologiakat fizetési eszkOzként, vagy létesitenek kildnleges
kapcsolatokat kelet-eurdpai cégekkel.” (A holland Philips pl. olcsébban ad at
elektronikai termékeket annak fejeben, hogy ezeket tehetséges szovjet kutatok néhany
éven keresztiil teljes munkaidoben alkalmazni fogjdk; vagy: puha kontaktlencsék
gyartasahoz nyugati cégek csehszlovak polimer-licencet véasaroltak, és alkalmaznak
azdta is.) ,,A Nyugaton hasznalatos legtobb kelet-europai licenc a Szovjetunidbdl
szarmazik, amely jéval tébb mint 300 gyartasi folyamatot, talalmanyt és ujitast adott el
nyugati vallalatoknak. A technoldgiak a legtébb esetben szovjet hadiipari fejlesztések,
és altaldban megitik a nemzetkdzi meércét.” ,,.Szamos német, belga, svéd, olasz, brit,
spanyol, osztrak és amerikai cég kotott licenciizletet a vas- és szinesfémkohaszat, a
gépgyartds, a vegyipar, az ¢lelmiszeripar, a mezOgazdasadg, az ¢Epitdipar, a
mikrobioldgia és az orvosiberendezés-gyartas tertiletén.” [31- 317] A szovjet ipar mas
agazatai is allitottak el olyan termékeket — pl. szamitogépeket —, amelyeknek fontos
jellemzdi elérték vagy feliilmultak a legjobb nemzetkozi szinvonalat.

A szovjet iparban lathatlag megvolt mind a szellemi kapacitas, mind az indulashoz
elegendd miiszaki bazis a szerkezetvaltas lebonyolitdsara, sét, ha a politika nem a
fegyverkezésben keresi a hatalmi egyensuly legfébb biztositékat, valosziniileg a
szlikséges felhalmozasi alapokat is eld lehetett volna teremteni. Szocialista jellege
aranyaban maga a rendszer bizonyulhat — és bizonyult is a ’30-as években — joval
alkalmasabbnak az erO6forrdsok koncentralt —mozgositdsara, mint barmilyen

magas termelési koltségeit és alacsony termelékenységét, a rendszerek targyilagos
dsszehasonlitasakor arrél sem feledkezhetiink meg, amit Samuelson ir a recesszidk és a
veliik jar6 munkanélkiiliség koltségeirdl: ,,A pangas jelentdsebb iddszakai, mint pl. az
1970-es és az 1980-as évek, az évi BNT kétotdédébe kertilnek az orszagnak™ (azaz kb.
1300 md dollarba — R. E.), nem szoOlva az &ltaluk okozott egészségi és erkolcsi
karosodasokrol. [59-323] (Plusz olyan aprosagokrél, mint a helyi és vilaghaboruk —
tehetnénk hozza.)

A rendelkezésre allo tenyanyag, kulondsen pedig az a térténelmi paradoxon, hogy a
szocialistanak  mondott rendszer biztonsagi  okokbol folytatott nagymérvii
fegyverkezese magat a rendszer biztonsagat és letfeltételeit asta ald, egy alternativ
politika lehetdségére enged kovetkeztetni, amelynek megvoltak az objektiv feltételei,
sOt, részben a szubjektivek is. Alapja a szovjet-kinai szévetség lett volna: ha ez fennall,
akkor szilardabb biztonsagot és egyensulyt szavatol, mint barmilyen — sziikségképpen
csak ideiglenes — katonai folény, hatalmas anyagi és szellemi kapacitasokat szabadit fel
a polgéari termelés szamara, és megteremti a Kiindulépontjat egy olyan bekeritési
politikanak, amely a perifériak megnyerésével fokozatosan elzarja az imperializmust a
szerkezetvaltasnak ¢s a dolgozo tomegek részleges megvasarlasanak szamottevo kiilsd

orszagok munkasosztalydnak a TTF-fel kapcsolatos atalakulasat, de kozos mederbe
terelhette volna a perifériak fliggetlenségi  torekvéseit a centrumorszagok
tomegmozgalmaival, amelyek a ’60-as évek masodik felében, a viszonylagos tokés
stabilitds megingasaval, hirtelen felerdsodtek. (Lasd 1/2. fej., 21. 0.) A szocialista tabor
bomlasa azonban keresztiilhtizta a lehet6ségeket. Végiil Nixon volt az, aki nyitott Kina
¢s a tOkeés kiilteriiletek (Brazilia, Indonézia, Egyiptom, Nigéria) felé, majd a Carter-
Brzezinski csapat kezdeményezett erdteljes Iépéseket annak érdekében, hogy a
»harmadik vilag” a forradalom tartalékabol az imperializmus tartalékavéa valjék.

Az alternativ politika objektiv lehetdsége azt jelenti, hogy a Szovjetunio €s a
szocialista tabor megsemmisiilése nem volt végzetszerli. Maga Brezinski nyilatkozta
1977-ben, hogy a Szovjetunid ,,dinamikus, ramends hatalom”, amely ,,még mindig a
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torténelmi ciklus felfelé iveld szakaszaban van”, s amellyel ,hosszu torténelmi
versenyben vagyunk”. Wallerstein 1982-ben irta a kdvetkezoket: ,,Annak ellenére,
hogy a Szovjetunidé a XX. partkongresszus és a kinai szembenallas miatt elvesztette
tekintélyét, a szovjet kormanynak mint az orosz forradalom 6rokosének a szerepe még
nem ingott meg.” [8c-71; 72b-80] S hogy egy jeles magyar szerzot is idézziink, ime
Csurka Istvan véleménye a ,Magyar Forum” 1992. augusztus 20-i szdmabol: 1987
szeptemberében ... senki sem gondolt, s jozan ésszel nem is gondolhatott gyokeres és
rovid 1d0 mulva bekovetkezd rendszervaltozasra. Osszefiiggd volt az egész szovjet
vilagrendszer.” E nyilatkozatok, amelyek harom kiilonb6z6 beallitottsagu — baloldali,
konzervativ-liberalis ¢és szélsOjobboldali — szerzot6l szadrmaznak, egyOntetiien
megerdsitik azt a kovetkeztetést, hogy a ,keleti tomb” 6sszeomlasanak oka szubjektiv
tenyezékben, mindenekel6tt a szovjet partvezetés iranyvonaldban (iranyvonalaiban)
keresend6, nem pedig abban, hogy a félperiférian kezdett és Nyugaton nem kdvetett
forradalom eleve életképtelen lett volna. A kerdés kifejtése kilén tanulmanyt igényel,
itt éppen csak a lenyeget vazolhatjuk.

b) A szovjet torténelem két szakasza

A Szovjetunio torténete két szakaszra oszlott: az elsd, amelyet a szocialista ,,eredeti
felhalmozas” szakaszanak nevezhetiink, az iparositdst, a mezdgazdasdg nagylizemi
atszervezését ¢s a kulturalis forradalom legsiirgdsebb intézkedéseit hajtotta végre, azaz
tulajdonképpen a polgari forradalom elmulasztott feladatait potolta a szocialista
forradalom eszkozeivel, a masodik szakasz Uj, intenziv fejlesztési mddszereket tett
sziikségessé — mert potlolagos munkaerdt tomegesen nem lehetett bevonni tobbé —, €s
az elkovetkezd évtizedek stratégiai feladataul tlizte ki, hogy a szovjet gazdasag az egy
fore jutod termelési érték tekintetében haladja meg a vezetd tékés orszagokat. Az erésen
kdzpontositott  tervutasitdsos gazdasagiranyitas, amely az elsé szakaszban
nélkiilozhetetlen volt a sziikés erdforrasok osszegyiijtéséhez és célszerii elosztasahoz, a
masodik szakaszban mar a fejlodés fékjéveé valt, nem tudta hatékonyan miikddtetni az
altala létrehozott hatalmas, bar a vezetd tokés orszagokétdl még mindig jocskan
elmarado termelderdket.

A két szakasz teljesitménybeli kiilonbségét nyugati szerzOk véleményével
jellemezzik. A *30-as evek iparositasa ,,rendkivili teljesitmény volt — irja Wallerstein
—, nélkule a Szovjetunié gazdasagi szerkezete az indiaiéhoz valt volna hasonlova”,
[72b-80] ,,Az egyetlen nagyobb allam, amelynek az egy fore juto BNT vonatkozasaban
sikerlilt ebben a szazadban csokkentenie tavolsagat az iparosodott orszagoktol, a
Szovjetuni6 volt — mondja John Ross —, ami érthetdvé teszi, hogy az *50-es és a ’60-as
évek kozott miért valt oly vonzova a szovjet modell a fejlddd orszagok szdmadra. A
Szovjetuni6 egy fOre jutd BNT-je 1929-ben 38,3 szazaléka volt az ipari dllamokénak,
1950-re pedig ez a szdm a habor( pusztitasai ellenére 63,8 szazalékra emelkedett. Am
a fejlédés ezutan lelassult, és 1973-ban csupan 64,5 szazalékig sikeriilt eljutnia.” 1973
utan a helyzet drasztikusan romlott, a szovjet gazdasagot mar nemcsak az ipari
orszagok hagytdk el a ndvekedésben, hanem Azsia is; 1973 és *87 kozott az egy fore

A lefékezddés a termelderdk és a termelési viszonyok (a kiépiilt intézményrendszer)
ellentmondasabol eredt, amely mar az elsd szakaszban zavarokat okozott, a habora
utani Ujjaépités befejezésevel pedig csomopontvalsagga érlelédott. A folyamatot csak
gyorsitotta a kényszerli nukledris fegyverkezés és a koreai habortval kapcsolatos
katonai felkészdlés.
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Csomopontvalsagok idején mutatkozik meg leginkabb a torténelem alternativ
jellege, mégpedig annyiban, amennyiben a kiilonb6z6 megoldasi lehetéségeket aktiv
tarsadalmi erdk képviselik. Az alternativ jelleg ugyanis nem valamiféle ,,szabad akarat”
egyéni dontésekben testet 61t0 megnyilvanulasa, hanem osztalyok vagy rétegek harcae
elterd  érdekek érvényesitéeséert. Minél kevésbé van a lehetseges megoldasok
valamelyikének érdemleges tarsadalmi képviselete, anndl inkabb sziinik meg az adott
vonatkozasban az alternativ jelleg (pl. elhalasztédik a szocialista megoldas a
munkasosztaly passzivitdsa miatt, vagy nincs esélye a kapitalista megoldasnak a
burzsoazia szervezetlensége miatt). Mivel a Szovjetuniéban a csomopontvéalsag idejen
nagyjabol ket ellentétes osztdlyérdekii tarsadalmi erd volt jelen, a fejlodés éppugy
haladhatott kapitalista, mint szocialista iranyban.

A Kkapitalista irany abban allt, hogy a burokratizalédott tervgazdasagot kiszoritja a
terjeszkedd piac; a szocialista irany abban allt volna, hogy a formailag — jogilag —
tarsadalmi tulajdonba vett termeldeszkdzok valdsagosan is tarsadalmasulnak, azaz
vegbemegy a termelési viszonyok gyokeres reformja, és a tarsadalmi élet minden
terllete, a tervgazdasagot is beleértve, a tdmegek szervezett ellenérzése ala keriil.
Semmiképpen sem a kozpontositas feladasa lett volna ez: a termelési szerkezet
hozzaigazitasa a TTF kovetelményeihez olyan belsd ¢€s nemzetkozi erdfeszitéseket
igényel, amelyek csak maximalisan 6Osszehangolt cselekvés esetén hatékonyak; de
éppen az Osszehangoltsag, a tervszerlség az, ami szocialista irdnyultsagu
tarsadalmakban a tomegek aktiv részvételét, kezdeményezo €s ellendrzé tevékenységét
feltételezi. A szocialista Ut tehat a demokratikus centralizmus elvét teljesitette volna ki,
folytatva és Kkiterjesztve nemcsak a Parizsi Kommin és az 1917-es szovjetek
hagyomanyait, hanem mindazokat a tdmegmozgosito akcidkat is, amelyekkel a szovjet

vezetés a nép lenyiigozo termelési és katonai teljesitményeit megszervezte. (21

Az 1) fejlédési szakaszhoz sziikséges tomegdemokracia megszervezését, az
apparatusok burokratikus rétegeinek ellenallasan kivil, legalabb négy korilmény
keresztezte: 1. A multtél 6rokolt, haborus veszteségekkel és fegyverkezési terhekkel
stlyosbitott gazdasagi és kulturalis elmaradottsag, amelyet a békés épités nem egészen
két évtizede alatt a torténelmi eredmények ellenére sem sikerulhetett felszamolni; 2. az
allando kiilsé fenyegetettség; 3. a *30-as évek masodik felétdl, a partbeli frakcidoharcok
letorése utan és a kozelgé habort arnyékaban kialakult antidemokratikus 1égkor, amely
kedvezett a bulrokratikus onkénynek, a szervilizmusnak és az elmélet
elsekélyesedésének; 4. az 1936-os alkotmany hibas, dogmava rogzddott cikkelye a
szocializmus szovjetunidbeli megvalosulasardl.

A felsorolt negativumok sulya nyilvanvalo. De a szovjet fejlodés iranyat végso
fokon mégsem ezek dontottek el, hanem a belsé osztalyharcok, a tarsadalom
kiilonbozo rétegeinek a sziikséges atalakulasokkal kapcsolatos magatartdasa és
eroviszonyai.

A szovjet tarsadalom &atmenet volt a kapitalizmus és a szocializmus (a kommu-
nizmus also foka) kozott. Az atmenet idején a termelderdk tarsadalmasultsagi szintje
nem teszi lehetdvé az arutermelés megsziintetését. Nem tlinik el a munkaerd arujellege,
a versengés a javakért, amelyek sem mennyiségileg, sem mindségileg nem tudjak még
a szlikségleteket egyetemesen kielégiteni. 1221 A félperiférias orszagban az atmenet els6
szakasza egyidejiileg kedvezett a szocialista és a kispolgari tendenciaknak. 1. A
paraszti kistulajdon nagylizemi Aatszervezese tavlatilag szocialista iranyban hat, de
kozvetleniil, az arutermelés hirtelen, ugrasszerii Kkiterjesztésével az értéktorvény
hatokorét boviti. 2. A munkasosztaly gyors 1étszamgyarapodasa tavlatilag a lakossag
kulturdlis és ideologiai szintjének hatalmas emeldjévé valhat, de kozvetlen hatasat
tekintve ,,felvizezi”, paraszti-kispolgari gondolkodés- és magatartasformakkal fertézi
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az amugy is ,,lefolozott”, legjobb elemeit vezetd posztokra allitd osztalyt. 3. A
mezogazdasagi és ipari arutermelésnek, valamint a lakossag vasarloerejének
novekedése a szocialista tudatot erdsitheti, am egyuttal, a javak sziikdssége €s az értiik
folytatott konkurenciaharc miatt, a kispolgari szellemet is taplalja. 4. A létszamaban
megsokszorozodo eértelmiséget — azt a heterogén tarsadalmi réteget, amely az atmenet
1doszakaban részint a régi €rtelmiség, részint a munkassag ¢és parasztsag tagjaibol vagy
leszarmazottaikbdl kerll ki — objektiv érdekei a szocializmushoz kétik, de a burzsoa
kultira és ¢letmdd vonzasa kasztszerii elkiiloniilésre késztetheti. 5. Sajatos szektora az
értelmiségnek a politikai, termelési €s igazgatdsi apparatus, a fegyveres erok tisztikara
stb.: tagjai odaaddan szolgalhatjdk a szocialista eszmét (sohasem alkottak ,,egyetlen
reakcios tomeget™!), de ha kivaltsdgokat élveznek, és nem &llnak hatékony tomeg-
ellendrzés alatt, kisebb vagy nagyobb csoportjaik a tdrsadalmi munkamegosztdsban
elfoglalt helyuket értéktobblet kisajatitdsara hasznalhatjak fel, vagyis fokozatosan —
olykor szinte észreveétlenil — burzsoaziava alakulhatnak at. Az atmeneti korszak tehat
alternativ jellegii, kiilonboz6 osztalyok és osztalyszerli magatartasok taptalaja, s hogy a
szocializmus vagy a kapitalizmus felé fejlodik-e, azt a proletdr és a burzsoa
tendencidk harca, végso fokon pedig a vezetdé part mindsége, ideologiai felkésziiltsége,
a tomegekkel val6 kapcsolata donti el.

Az SZKP XX. kongresszusan lezajlott fordulat a szerkezeti reformok objektiv
szukségessegét fejezte ki, Hruscsov decentralizacios politikaja és a térvénytelenségek
felszdmolasara tett igérete reélis problémak megoldasat helyezte kilatdsba. A sommas
Sztalin-kritika azonban, amely nem riadt vissza a tudatos hamisitasoktol, lényegileg az
osztalyharcnak és az eszkdzeul szolgalo proletar allamtipusnak az elméleti lejaratasara
és gyakorlati megsziuntetésére iranyult, csakigy, mint az ,06ssznépi allam” és az
,058sznépi part” fogalma: hivatalossa emelkedett az a nézet, hogy a Szovjetunioban, a
»felépllt szocializmus” orszagdban osztdlyharc nincs tobbé, az ellenkezd allitas
»Sztalinista” koholmany. A ,sztalinizmus” elleni ideoldgiai terror 6sszemosta a
proletardiktaturat a fasiszta diktatdraval, szabadjara engedve a kispolgari tendenciakat
és képviseldik egyoldall osztalyharcat a megzavarodott, megbénitott proletar erék
ellen.

Hogy az utébbiak miért szenvedtek stratégiai vereséget, azt tovabbi kutatasoknak
kell felderiteniok, itt csak néhany f6 mozzanatot vazolhatunk. Az els6 az, hogy a
habor( a proletar érdekek legkdvetkezetesebb harcosainak, a kommunistaknak a sorait
ritkitotta meg leginkabb, ami eleve kezére jatszott a kispolgari tendencidkat megjelenitd
jobboldali revizionizmusnak. Ez azonban tavolrdl sem elégséges magyardzat. A
revizionista taktika azért arathatott atiitd sikert, mert osszekapcsolta a legégetobb
tarsadalmi problémak nyilt kimondasat és megoldasuk igéretét a kommunistak
ideoldgiai lefegyverzésével, a torvenytelenségek elitélését a szovjet torténelem
befeketitésevel, megfosztva a kommunistédkat, e torténelem élharcosait, erkdlcsi
hiteliiktol. A hangnemében GoObbelsére emlékeztetd revizionista tdmadast azonnal
kovette a nemzetkozi burzsoazia Osszehangolt kommunistaellenes hadjarata; a tokés
vilag erkolcsi integritasukat és torténelmi hivatkozasi alapjukat vesztett kommunista
partjai elszigetelddtek.

A part és az allam ,0ssznépivé” nyilvanitasa, a szovjet torténelem hamis
ujjaértékelésével egyitt, jele és egyszersmind hatékony eszkdze volt a hatalom
osztalybazisaban lezajlo valtozasnak: az 1j politika dontéen a kispolgari tendenciakhoz
igazodott. Az internacionalizmuson feliilkerekedett a nacionalizmus, ez vezetett el a
vegzetes szovjet-kinai szakitashoz és a kapitulacios ,,Camp David-i szellemhez”; a
kozponti iranyitast kozombositd decentralizalds 6sszekuszalta a gazdasagot, a tomegek
mozgositasa helyett tért hoditott a piaci viszonyok elmélete és gyakorlata. (Hruscsov
kapkodo, otletszerli munkastilusa nem eldidézte, hanem tiikrozte és erdsitette az 4ltala
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képviselt revizionizmus anarchisztikus természetét: minden irdnyzat megtalalja adekvat
vezetOit.) A vart gazdasagi eredmények elmaraddsa miatt a tomegek elég hamar
kidbrandultak az Uj iranyzatbol, és az apparatus centrista része palotaforradalommal
megbuktatta Hruscsov csoportjat.

A munkéshatalom helyreallitdsdhoz a termelési viszonyok szocialista reformjara
lett volna sziikség, arra, amit a korabbiakban val6sagos tarsadalmasitasnak neveztiink.
A Brezsnyev vezette centristdk azonban nem a hatalom Kkispolgariva lett bazisat
cserélték fel Ujra munkasbazisra, hanem csupan a ,szocialista” Kispolgarsag egyik
csoportjanak a hatalméat valtoztattak egy masik kispolgari csoportnak, a politikai és
gazdasagi apparatus burokratizalodott, elidegendlt részének a hatalmava. Ez a csoport
éppen azért volt centrista, mert létfeltételei a rendelkezése ald tartozo, formailag
tarsadalmi tulajdonhoz kototték, tehdat nem akart tokes restauraciot, kivaltsagai
azonban szembeforditottak e tulajdon realis tarsadalmasitdsaval. A Brezsnyev-féle
centrizmus ily maodon tartdsitotta a csomopontvalsagot, az iranyitasi formak ellentétét
a termelberdk fejlesztésének kovetelményeivel. Gyorsult a gazdasagi, politikai és
erkolesi zillés, szervezddtek a maffiak, a lappango elégedetlenség jeleként rohamosan
terjedt az alkoholizmus; a kispolgari nacionalista szellem véres konfliktussa élezte a
viszalyt Kinaval, az erdegyenstly fenntartasdra a brezsnyevi politika magateremtette
kényszerpalyajan mas lehetdség nem volt, mint az orszag képességeit meghalado, s
ezért végul 6sszeomlésba torkollé fegyverkezés. A katonai kiadasokba a gazdasag
belerokkant, raadasul az elfasult lakossagot a rendszer és a benne megtestesulni vélt
kommunista eszme ellen bdszitette a ,fejlett szocializmusrol” szolo képmutatd
sikerpropaganda. Az id6 a gorbacsovi ellenforradalomnak dolgozott.

Gorbacsov jelszavai, a ,,peresztrojka” és a ,,glasznoszty”, Hruscsov meghirdetett
demokratizalasi programjahoz hasonléan a legfontosabb objektiv szlikségleteket
fejezték Kki: a tarsadalom atépitésre szorul, ezt pedig nem lehet megvaldsitani az
elmeszesedett viszonyok és elméletek megsemmisitd biralata nélkiil. A kérdés csak az
volt, hogy mit semmisit meg a ,,nyiltsdg”, és milyen irdnyba tart az ,atépités”. A
gorbacsovi rendszer nem kezdodott alcazatlan ellenforradalomként: elsoporték volna,
amint azt Gorbacsov maga ismerte el bukadsa utan egy nyilatkozataban, mintegy
mentegetézve kezdeti ,kommunista” deklaraciéoi miatt. Az Uj vezetd, miutan
megbizhatd vezérkart kovacsolt Ossze a felsd szintli dllami és partvezetésben vagy a
tarsadalmi élet egyéb terliletein miikodé burzsod elemekbdl (Sevardnadze, Jakovlev,
Bogomolov stbh.), eleinte ,,koalicioban” kormanyzott a centristdkkal, majd szakaszosan
szoritotta ki Oket a hatalmi kulcspoziciokbdl. A taktika egyszerti volt: a koalicid
,balszarnyat” (Ligacsov stb.) ,konzervativnak”, ,,visszarendezdnek”, ,,sztalinistanak”
bélyegeztek, a jobboldal szélsOséges koveteléseit viszont Gorbacsov rendszerint
tompitotta egy Aarnyalattal, igy fogadtatta el a teljes jobbratartas egyediili
alternativajaként oOnmaganak mint ,centrumnak” a politikdjat, mikozben lépésrol
lepésre kozeledett a jobboldal egyre merészebb koveteléseihez. Ez a politika
modszeresen szétverte a tervgazdasagot, onként lemondott a katonai egyensulyrol, a
Szovjetunio szovetségeseit az imperializmus kezere jatszotta; az altala teremtett
gazdasagi és eszmei kdoszban a témegek kabult kdzonnyel asszisztaltak ahhoz, hogy a
hatalmi poziciokat — mindenekel6tt a legfelsd partvezetésben — egymasutan kaparintsak
meg a burzsod elemek. A végso szétesés kiiszobén megkisérelt centrista ellenallas a baj
okainak felszamolédsa helyett Gorbacsov ,,jé Utra téritésével” kivanta feltartdztatni a
bomlasi folyamatot — ez a képtelen 6tlet csavarintotta az 1991. augusztusi alpuccsot
tragikus bohozatta. Az alpuccs utan a hatalom teljes egészében az osztéllya

szervezO0dott burzsodzia kezébe ment at, mégpedig a lehetd legbékésebben, mert az Uy

osztadly mar eldzdéleg dontd részt szerzett magdnak az orszdg iranyitasaban. [23]

(Megjegyzendd, hogy a ,,puccsot”, amely végeredményét tekintve osztatlan uralomra
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segitette a burzsoaziat, torténetesen akkor rendezték meg, amikor a gorbacsovi politikat
katasztrofalis kovetkezményei miatt az eszmélni kezdd baloldali erdk részérdl is
vegveszély fenyegette.)

A mai kapitalizmus ellentmondasairol

1. A PROFITRATA SULLYEDO TENDENCIAJA

a) Siillyedo tendencia és ,, természetes rata”

A mai Kkapitalizmus ellentmondasai a profitert folytatott harc rendkivili
kiélez8dését tiikkrozik.

A profit nagysagat (tomegét) az hatdrozza meg, hogy a kérdéses toke milyen
nagysagu, ¢és milyen szdzalékaranyban képes dnmagat szaporitani. Ez az arany — a téke
hatékonysaganak mérceje — a profitrata. ,,A tokés termelésben a profitrata a hajtoerd.”
[44c-246]

A profitrata torténelmi alakulasat Marx a toke szerves Osszetételével kapcsolatban
targyalta, amely a termeldeszkozokben megtestesiilé allando téke () és a munkaero-
vasarlasra forditott valtozd t6ke (v) aranyat fejezi ki. A munka tarsadalmi
termelderejének fejlodése tOkés viszonyok esetén a szerves Osszetétel novekedésében
jelenik meg: ¢ gyorsabban gyarapodik v-nél, a termeléeszk6zok és a mitkodtetésiikhoz
sziilkséges munkaeré kozotti ardny az elébbiek javara toldédik el. Az atmeneti
ingadozasokat nem szamitva, a termeldeszkdzok nagyobb tomege és hatékonysaga
folytan nd a termelés terjedelme ¢és a foglalkoztatottak abszolut szama is, de a mésodik
lassabban, mint az els6. Mivel az értéktobbletet az eleven munka — a munkas — termeli,
a profitrata pedig az értéktdbblet viszonya az OssztOkéhez, a szerves Osszetétel
novekedésébdl Marx a profitrata torténelmileg siillyedd tendencidjara kOvetkeztetett.

A tendenciajelleg itt azt jelenti, hogy szamos ellenhatd tényezd miikodik (olyanok
is, amelyeket Marx még nem vehetett szamitasba: a monopdliumok hatalma, az allami
ujraelosztds, az alacsony szerves Osszetételi, tehat magas profitrataja szolgaltatasi
szektor felfutasa, a tOkék kitelepitése — az elavultaké 1s — tomeges bevandorlas a
periféridkrol a kézpontokba, eréforrds-elvonas adossagesapdaval a gyengéktdl stb.). A
hosszU tava sillyedést a statisztikak kdzvetlenll nem is igen tamasztjak ala, jollehet a
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vallalatok adozasi okokbol igyekeznek profitjukat a valésagosnal kisebbnek feltiintetni.
A ,,Cambridge Journal of Economics” 1978. juniusi és 1980. marciusi vitaja Heilbroner
Osszegezése szerint semmilyen dontd bizonyitékot nem szolgéltatott arr6l, hogy a
profitrdta hossz( tavon hanyatlott-e vagy sem. [30-144] Az USA Kereskedelmi
Miniszteriumanak Sherman altal idézett — amerikai vonatkozasu — adatai 1958 és 1982
kozott kisebb hullamzast mutatnak, amelybdl tendencia nem olvashato ki. [61-235]

Vannak azonban kozvetett bizonyitékok: ezek arrdl vallanak, hogy milyen aron
tarthatd vagy éppen emelhetd a profitrata; hogy milyen goromba eszkdzokre van
szilkség a sullyedés feltartoztatasdhoz. Mint a gyakorlatban alkalmazott eszkdzok
elméleti lecsapodasa, alkalmasint a kozvetett bizonyitékokhoz sorolhatd a polgari
kdzgazdasagtanban felbukkant két fogalom is: a ,potencialis kibocsatasnak” és a
munkanélkiliség ,,természetes ratajanak” fogalma.

Samuelson szerint a természetes rata ,,az arany kozéput a tal magas és a tul
alacsony kozott”, ,,az a legalacsonyabb munkaneélkiliségi rata, amelyet a nemzet
anélkil élvezhet, hogy ezzel az inflacid elfogadhatatlan felgyorsulasat kockaztatna”; a
»potencidlis kibocsatds” pedig a BNT (a nemzeti 0Ossztermék) ennek megfeleld
maximalis szintje, az a szint, amelyet a rendelkezésre allé technikai bazison meg lehet
ugyan haladni, de akkor a munkanelkiliség a ,természetes ratanal” alacsonyabbra
stillyed, az inflaci6 ,,meredeken ndéni kezd”. A potencialis kibocsatas hossza tavon
rendszeresen emelkedik (&tlagos évi novekedése az USA-ban 1930 és 1984 kdzott kb.
3 szazal¢k volt), a ,,természetes rata” szintén: a *60-as években a munkaerd-allomany 4
szazalékara becsulték, a *70-es évek elején 5, a ’80-as években 6-7 szazalékra. ,,Mind
nagyobb és nagyobb munkanélkiliségi ratara van szikség az inflacié megfékezéséhez”
— allitja a Nobel-dijas k6zgazdasz. [59-317, 132]

Vajon melyik lehet az infldcionak az a Samuelson altal kozelebbrél meg nem
hatarozott mertéke, amely a ,,nemzet” szdméara mar elfogadhatatlan? Illetve melyik az a
munkanélkiliségi rata, amelynél alacsonyabbat a ,,nemzet” méar nem tudna igazan
»elvezn1”? Hogy e kérdéseket egyaltalan értelmezni tudjuk, a tékés termelés ciklikus
jellegébdl kell kiindulnunk.

A toke célja, hogy min¢l tobb értéktobbletet (profitot) termeljen, majd ennek egy
részét felhalmozza, azaz ismét t6kévé valtoztassa, Gjabb értéktobblet termelése végett
(a parlagon heverd tdke nem toke). A profitért folytatott konkurenciaharc arra serkenti
a tOkést, hogy a munka technikdjanak, eljarasainak, kombindcidinak tokéletesitésével
novelje a termelékenységet, olcsobban allitsa eld termékeit, mint versenytarsai. A
tokéletesités azonban rendszerint tobbletkoltséggel ¢és a  meglevd technikdk
ertekvesztésével jar, ez pedig arra az ellentétes torekvésre 0sztonzi a tokést, hogy Uj
utak keresése helyett inkabb a mar kialakult miiszaki bazison bdvitse termelését. A két
ellentétes magatartds koziil hol az els6, hol a masodik érvényesiil erdteljesebben,
aszerint, hogy a konjunkturaciklus a terjeszkedes vagy az 0sszeh(zddas allapotaban
van-e. A terjeszkedd (expanziv) szakaszban a masodik az erdsebb: ekkor ,.a termelt
aruk tomege azért gyarapszik, mert tobb tokét alkalmaztak, nem pedig azért, mert
termelékenyebben alkalmaztak”. [45-487] A véalsag utani élénkilésnek ezt a szakaszat
extenzivnek nevezhetjik, mert annak ellenére, hogy a kisebb-nagyobb tokéletesitések
nem szilinetelnek, e ,,mindennapos forradalmasodds” mellett ,,a termelés bovitése
nyugodtan folyik tovabb a régi termelési mod alapjan”, a tarsadalmi Ossztoke atlagos
Osszetételének l1ényeges megvaltoztatasa nélkil. [44c-250, 203]

Az extenziv szakasz kezdetén lzembe léepnek a kihasznalatlan kapacitasok, a
gazdasag fokozatosan felszivja a hanyatlas idején foloslegessé valt munkaerdt. A
foglalkoztatas gyorsabban ndé a béreknél, mert a munkanélkiiliség még magas, a
munkavallalék nem képesek érdemleges nyomast gyakorolni a tulajdonosokra; a
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termelékenyseg novekedési Uteme szintén nagyobb, mint a béreké, és az expanzio
maga teremt vasarldoerdt a novekvO arutomeg szamara. Az ¢élénkiilé mozgast azonban
elébb-utobb visszdjara forditja sajat lendiilete: a kereslet felnyomja a béreket, a
nyersanyagarakat, romlik a termelékenység, a profitrata stllyedni kezd. Ennek nyoman
sziikségképpen kiélezdédik a konkurenciaharc, és a tokék pusztulas terhe mellett
rakényszeriilnek, hogy a két ellentétes magatartas koziil mindinkabb az elsét, a
termelékenység emelését részesitsék elonyben. A termelderdk fejlesztése a mennyiségi
szakaszbol a mindségibe lép, korszeriisitésiik szorvanyos — bar addig is ,,mindennapos”
— jelenségbdl meghatarozova lesz, és az 1j, hatékonyabb technika elértékteleniti a régit,
amelynek termékei most mar alacsonyabb értéket képviselnek, mint korabban, anélkul,
hogy eldallitasi koltségeik csokkentek volna. A hatékonysagi versenyben lemaradt
tokek elvesztik profitnemzd képességiiket, és kénytelenek miikddésiiket korlatozni vagy
megszilntetni. Sulyosbodd zavarok tamadnak a forgalomban, a hitelrendszerben,
Uzemeket zarnak be, élelmiszerhegyeket semmisitenek meg, munkasok és
alkalmazottak tomegei kerlilnek az utcdra, mert a tarsadalmi tdke elértéktelenedett
része nem tud ,,megfeleld” profitot, elég értéktobbletet termelni.

Am a valsig maga teremti meg a kilabalds eléfeltételeit. Egyfeldl altalanos
korszerlisitésre késztet, masfeldl pedig a hatékonyabb munkamddok ¢és a
munkanélkiiliség kettés nehezékéve lenyomja a foglalkoztatottak bérét akar az atlag aléa
1s — tehat helyredllitja a profitratat, ami a t6két uj beruhdzasokra sarkallva, meginditja a
kovetkezé korforgast, de magasabb technikai szinten, a Szerves 0sszetétel magasabb
fokan. A termelékenység elérehaladd mozgasanak ebben a torténelmi folyamataban
minden egyes konjunktaraciklust a szerves Osszetételnek az el6z6 ciklusénal magasabb
atlagos foka jellemez: ez szabja meg, a rendelkezésre allo tarsadalmi munkaerd-
allomannyal és egyéb — politikai, tortenelmi stb. — feltételekkel egyitt azt a hatart,
ameddig az expanzié a profitrata csorbitisa nélkiil, s6t azt novelve, tulnyomodan
extenziv-mennyiségi modszerekkel megvaldsulhat. Ezt a hatart nevezik a polgari
kdzgazdasagtanban ,,potencialis kibocsatasnak”; tullépése esetén a munkanélkiliség
lesiillyed ,,természetes ratdja” ald, azaz a foglalkoztatottsag tokés szemszogbdl tul
magasra emelkedik, és a profitratat lenyomja a megndvekedett bérkéltség. (Ahogy
Marx irja, a profitrata siillyedése ekkor nem a termelderd fejlédésének tulajdonithato,
hanem annak, hogy v novekedése csokkenti a tobbletmunka aranyat a szikséges
munkahoz képesit. [44c-239])

A cégek hagyomanyos védekezési reflexe ilyen esetben a bér- és munkaerd-
megtakaritd, bar a meglevd toke értékét megnyirbald technikai megujulds. (Egy
amerikai kozgazdasz becslése szerint a bérek az 0Osszes uzleti koltségek kb.
kétharmadat teszik ki. [6-11]) A dolgok ,,normalis” menetét azonban idélegesen
megvaltoztathatja a monopoliumok léte és az allamnak a modern kapitalizmusban
betOltott szerepe. A versenytarsaktol nem szorongatott monopoliumok elodazhatjak a
koltséges megujulast: emelik az arakat, leszoritjak a realbért, megtragyazzak az inflacié
talajat. Az inflaciot — mas okairdl, igy a félelmetes ardnyokat 61t6 spekulacio kiilonféle
fajtairol nem szolva — az allam is gerjeszti improduktiv katonai koltekezésével,
valamint a kereslet és a beruhdzésok élénkitésére szant egyéb kiadasaival. A ciklus
leszall dgaban azutan, amikor a termelés extenziv modszerekkel mar nem bévithetd, a
kereslet élénkitését célzo kormanyzati kiadasok mar csak az allotoke sziikséges
szerkezeti megujitasat keésleltethetik, életben tartva a gazdasagtalan termelést, és a
beruhazasok 6sztonzeése helyett inkdbb az inflaciét — a stagflaciot — taplaljak, ez pedig
a vasarloerd sziikitésével, a gazdasag szétzilalasaval tovabb morzsolja a profit ratajat és
tomegét, amelyet altala kivantak stabilizalni. Itt van az a hatar, ahol az inflacié a
»,nemzet” szamara — értsd: a profitrata siillyedése a téke szamara — elfogadhatatlanna
valik, ¢és a keynesizmust monetarista megkotések szoritjak hattérbe. (A keresletélénkito
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gazdasagpolitika a ciklus emelkedd agénak felel meg, a restrikcios a hanyatlonak.)

A profitrata tehat két ellentétes okbdl sillyedhet: vagy azért, mert a ciklus
csucspontjahoz kozeledve, ,,tul sok” munkast foglalkoztatnak (megnd v ardnya c-hez
képest), vagy azért, mert a szerves 0sszetétel minden Gjabb torténelmi fokan viszonylag
kevesebb munkast foglalkoztatnak (csokken v ardnya c-hez, az alkalmazott munkaerd
aranya a termeldeszk0zok tomegéhez képest). Rovid tavon (egy-egy cikluson beliil, és
mindig csak atmenetileg) az eldbbi is megtorténik, hosszl tavon, torténelmileg mindig
az utdbbirol van sz6. Amikor polgari kézgazdaszok a ,,potencidlis kibocsatasnak™ és a
munkanélkiiliség ,.természetes ratdjanak” parhuzamos emelkedését, azaz a novekvo
termékmennyiség és a viszonylag csokkend munkaslétszdm kozotti ellentétes mozgast
regisztraljak, olyan felszini jelenségeket irnak le, amelyek a Marx altal abrazolt
mélyebb Gsszefliggésekre utalnak.

b) A sillyedés bizonyitékai

A tapasztalati adatok megerdsitik a marxi elemzéseket.

Az amerikai BNT realértékben az 1960-as évtized 2,1 billiés atlagardl 1980-82-ig
tobb mint 60 szdzalékkal, 3,3 billi6 dollarra ndtt, mikdzben a munkanélkiiliségnek
nemcsak a ,természetes”, hanem a valosagos rataja is emelkedett. A rata, mint
Sherman megéllapitja, hosszu tavon névekvd tendenciaju: atlaga 1960-70-ben 4,7
szazalék volt, 1970-75-ben 5,7, 1975-80-ban 7, 1980-82-ben 8,4 szazalék. [61-395,
181] A tényleges ardny valosziniileg ennél is nagyobb. Braverman amerikai
kdzgazdasz arra figyelmeztet, hogy a szokasos munkanélkiliségi statisztikdk nem
veszik tekintetbe sem azokat az embereket, akik elkeseredésikben mar nem is keresnek
munkat, sem a részmunkaiddsoket, akik szivesen dolgoznéanak teljes munkaidében, sem
egyéb, lényegileg a munkanélkiliekhez sorolhatd kategdridkat; ha ezeket is
beszamitjuk, a hivatalos létszdm megharomszorozadik. [7-378-379]

Mit mutatnak mas vezetd tOkés orszagok adatai?

»A novekedés jelenlegi, 2 szazalékos Uteme — irja Nagy-Britanniarol Derek H.
Aldcroft — aligha elegendd ahhoz, hogy lépést tartson a munkapiacon megjelend Uy
munkavallalok szdmaval, még kevésbé ahhoz, hogy csokkenjen a munkanélkiliek
szama.” Pusztan e szam stabilizalasahoz is a mai Utem kétszeresére vagy
haromszorosara lenne szukség. A ’29-es Nagy Valsag utan meg sikerilhetett a
munkanélkiiliséget er6sen leapasztani; ma err6l nem lehet szd, pedig a munkaerd-
kinalat novekedeési aranya 1977 és 84 kozott feleakkora sem volt, mint 1930 és *39
kozott. A probléma sulyosbodasat Aldcroft elsdsorban azzal magyarazza, hogy a
termelékenység emelkedése az utdbbi években a toke ,,munkaerd-megtakaritassal jaro
védekezd beruhdzéasai” miatt felgyorsult (,,a gyartd vallalatok minél eldbb minél tobb
munkaer6tdl akartak megszabadulni, hogy ismét nyereségesek lehessenek™), és a
feltorekvo iparagak ma sokkal tékeigényesebbek, mint a *30-as években voltak (akkor
a motorgyartas vezetett, ma a telekommunikaciés ipar). Bar a csucstechnologiat
képviseld agazatokban a termelés gyorsan emelkedik, a munkahelyek szama mégis
csokkent (pl. a telekommunikécios berendezések gyartdsaban kodzel egyharmaddal).
[73a-151, 145, 140, 152, 146] — Nem kevéshé beszédesek a Németorszagra vonatkozo
adatok. Dietmar Petzina arrol szamol be, hogy az NSZK-ban 1975 és 1980 kozott évi
atlagban négyszer annyi munkanélkili volt, mint 1972-73-ban, noha a gazdasagi
novekedés erdsodott. ,,A konjunktira és a munkapiac ’elszakadt’ egymastol, és ez a
jelenség az 1981-82-es valsdgot kovetd fellendiilés 1dészakdban meg hatdrozottabban
mutatkozott meg.” [73c-163]
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Vajon sziikségszerli tendencia-e hossz tavon a munkanélkiiliségi rata emelkedése?
Gyorsabban nd-e a munkéasnépesség, mint a foglalkoztatottak szama?

A munkasnépesség novekedeését dontéen a toke felhalmozasi folyamata hatarozza
meg. Maga a természetes szaporodas is ennek fuiggvenye — konjunkturaban, ciklikus
béremelkedések idején emelkedhet, a nyomor burjanzasakor riasztéan magasra szokhet
—, de nem errél van sz6 elsOsorban, sokkal inkabb arrél, hogy a terjeszkedd toke a
nepesseg egyre nagyobb tomegeit fosztja meg onallosaguktol kényszeriti fliggdségbe,
és veti a proletariatus soraiba. Az USA-ban a klasszikus kapitalizmus |dejen a
kisvallalkozok alkottak az amerikai kdzéposztaly (kispolgarsag) legnagyobb részét és a
lakossag tObb mint felét; a mai amerikai kézéprétegek zommel a téke alkalmazasaban
allnak, ardnyuk a 16 éven fellli munkaképes lakossag nem egészen 20 széazaléka, az
onallo egzisztenciaké pedig, amely a 19. sz. elején kb. 80 szazalék volt, 1970-ben
mintegy 7 és fél szazalék. A legszembetiinGbb a mez6gazdasagi nepesség
megfogyatkozasa: a szazadfordulon az USA aktiv lakossaganak 40 szazalékat tette ki,
1970-ben mar csak 4 széazalékat. A proletaridtust a téke madsutt is foként a
mezdgazdasagi népesség €és a kisvallalkozoi rétegek rovésara gyarapitotta. A fejlett
tokés orszagok, miutan hazai mezdgazdasagi tartalékaikat jobbara kimeritették, a *60-
as evek oOta megismétlik a jatékot a perifériak paraszti témegeivel, amelyeket
tokekitelepitésekkel ¢s kdzvetlen munkasimporttal proletarizalnak.

Korunkban a szolgaltaté szektor a proletarizalds legeredményesebb miihelye, kivalt
azokban az agazataiban, amelyek iparszerlien végzik a varosiasodassal €s a modern
termelés terjeszkedésével arucikké valtoztatott kordbbi hazimunkékat (vendéglatéipar,
mosas, takaritas stb.). Az ilyen agazatok tobbnyire alacsony szerves dsszetétellel,
magas profitrataval dolgoznak, és rendkivil alkalmasak arra, hogy mind nagyobb
tomegeket valtoztassanak alacsony fizetésli bérmunkasokka. Részint ezzel fligg 0ssze a
periféridkrol valé munkdsimport, valamint a n0k tomeges bedramlasa a munkapiacra: a
fejlett t6kés orszégokban ma mélra nok alkotjék a munkésosztély minden gyorsan
fizetett munkahelyeken talalhatok itt emelkedik a foglalkoztatas a legnagyobb
itemben; ahol viszont az 4tlagosndl magasabb bérrata a tOkét gépesitésre és
automatizalasra serkenti, ott a foglalkoztatas stagnal, és messze elmarad a kKibocsatas
novekedésétdl, igy a munka (a TTF kordban!) olyan foglalkozési agakban halmozodik
fel, amelyek a legkevésbé fogékonyak a termelékenység gépesitéssel vald javitasara, és
eloretornek a kézimunkat igénylé éagazatok, a Iétminimumtdl gyakran elmarado
béreikkel. Pontosan beleillik a képbe, hogy a szolgaltato szektor hozzajarulasi aranya a
BNT-hez az Egyesult Allamokban 1929 és 1965 kozott nem fejlodott, bar a szektor
foglalkoztatasi aranya szamottevoen emelkedett. [7-381-399]

Ugy tiinik, a t6ke kettéosztja a gazdasagot egy technikailag korszer(i, magas szerves
osszetételli szektorra €s egy magas profitrataval miikodé alacsony Osszetételiire. A két
szektor kiegésziti egymast: az elsében az automatizalas munkaerdt szabadit fel a
masodik részére, a masodik pedig nyomast fejt ki alacsony béreivel a fejlett szektor
béreire, azonkiviil gylimolcs6z0 beruhazasi terepiil szolgal, amelyet a fejlett szektor
sem hagy kihasznélatlanul. Nemcsak ,,szakmabeli” nagyvallalatok — vendéglatéipari,
kiskereskedelmi lancok sth. — sajatitjak ki ugyanis ezt a gazdag vadaszteriletet, hanem
ipari cégek is, mint pl. a US Steel, az acélipar oriasa, amely kereskedelmi kézpontokba
¢s ingatlancégekbe fekteti be ,,f610s” (az iparban nem eléggé hasznot hajtd) tokéit. [7-
384; 18-30] A monopdliumok jelenléte rogziti a magas profitratat az alacsony
Osszetételll dgazatokban. S hogy a magas Osszetételli agazatokat se érje kar, az 6
profitratajukat alaposan megugratja az allami tjraclosztas (féleg boékezii katonai
rendelések formajaban), a piacok feletti uralom és a monopolista arképzeés, igy a
kiilonb6zd szerves 0Osszetételli terlileteken a monopoliumok kozott is kialakul
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valamiféle ,,atlagprofit”, csak éppen magasabb szinten, egyenetlenebbdl €és egészen mas
utakon, mint egykor a szabadverseny vallalkozasai kozott (pl. a szabad tokearamlast az
allami Ujraelosztés helyettesiti).

A tomeges proletarizalassal a toke a kizsakmanyolt munkasok szamat és a profit
tomegét, az abszolut értéktobbletet noéveli. Emellett arra torekszik, hogy ndvelje a
viszonylagos ertéktobbletet is, a kizsakmanyolas fokat, csokkentve a megfizetett
munkaidét a meg nem fizetetthez képest. (A BNT jelentds gyarapodasa ellenére, az
amerikai realbérek a *70-es évek oOta a Kereskedelmi Minisztérium hivatalos statisztikai
szerint is legfeljebb csak stagnaltak.) Mindkét cél eszkdzéll részint a szerves dsszetétel
novelése, részint eppen a csokkentése szolgal (lasd a szolgaltatd szféra terjeszkedesét).
A szerves 0sszetétel novelése, bar végeredményben a profitrata sullyedéséhez vezet,
kozvetlen hatdsaban az ellenkezdjét eredményezi: fokozza a termelékenységet, és
eldmozditja a munkamiiveletek egyszeriisitését, nem szolva arrdl az elényérdl, hogy a
gép megbizhatébb az embernél, nem elégedetlenkedik, nem forgat a fejében sztrajkot
és egyéb botranyos terveket. A nagyobb termelékenység egyébkent kuléndsebb
miszaki megljulas nélkiil, pusztan a feszitettebb munkaintenzitdsra szoritd

szervezéssel és bérezéssel is elérhets. 4l De akarhogyan valdsul is meg,
mindenképpen munkaerdt szabadit fel, €s nemcsak kozvetlentil emeli a kizsadkmanyolas
fokat, hanem kozvetve is: ,,a nemfoglalkoztatottak nyoméasa a foglalkoztatottakat tébb
munka kifejtésére kényszeriti, tehat a munkakinalatot bizonyos fokig fliggetleniti a
munkaskinalattol.” [44a-598] Ami pedig a munkamiiveletek egyszeriisitését illeti, ez a
munkaerd értékét és arat szallitja le, konnyen -elsajatithatd betanitott munkakkal
helyettesitve a szakmunkékat, amelyek hosszas tanul6idét, tapasztalatot €s gyakorlatot
kivannak. Ugy latszik, az ,.elvont munka” marxi fogalma mégsem annyira mesterkelt,
mint a szubjektiv értekelméletek Vélik: maga a tékés gyakorlat redukalja a mindségileg
kiilonbozo  konkrét munkdakat egynemii elvont formdjukra, puszta izom- és
idegmiikodésre. (A tOkés szamara mindig is csak a profitot termeld elvont munka volt
¢rdekes, sohasem a profit eldallitasanak konkrét médja.)

A munka egyszeri elemekre valo felbontdsaval a tékés megteremti magéanak azt a
lehetdseéget, hogy alkalmazottait minden nehézség nélkiil potolja, cserélje,
atcsoportositsa az egyik agazatbol a maésikba, és tdmegesen allitson be olcso
munkaerdt. Az Ujonnan bérmunkassa tett rétegek — nok, értelmiségiek, az elmaradott
orszagok paraszti tomegei — tObbnyire sebezhetdbbek a hagyomanyos, nagylizemekben
dsszpontosult munkasoknal, kilondsen a szolgéltatd agazatokban, ahol a
munkavallalok szétszorodnak és nehezen szervezhetok. A munkésosztaly ilyen iranyt
atrendezOdése, amely Osszefligg a termelés szerkezeti atalakuldsaival, egyéb - politikai
— okokkal egyitt hozzajarult a szakszervezetek meggyengiléséhez a szdzad utolsé
¢vtizedeiben, kikezdte a dolgozok ellenadlloképességét a bériikre nehezedd kiméletlen
nyomassal szemben.

Az olcsd munkaerd beterelése és a meglevonek az elértéktelenitése elvalaszthatatlan
a toke felhalmozési folyamatatol, vagyis nem ciklikus, nem atmeneti, hanem tartos
jelenség, €s a toke terjeszkedése aranyaban egyre nagyobb méreteket 6lt. A munkaerd
elértéktelenitése anndl gyorsabb, minél nagyobb iitemii a miszaki haladas. Az yj
technikdk és munkamodok egyrészt viszonylag csokkentik, masrészt szerkezetileg is
atalakitjak a munkaerd-sziikségletet: az elbocsatott banyasz nem helyezkedhet el az
elektronikai iparban, a betliontdé bonyolult szakismeretei foloslegesek a
fényszeddiizemben (szerkezeti munkanélkiiliség). Nem pusztan szdmtani kérdés tehat
az, hogy képes-e a terjeszkedd tOke tobb munkast felszivni, mint amennyit eltaszit,
mert részben — és egyre inkabb — méasféléket alkalmaz, mint amilyeneket szélnek ereszt,
és a munkanélkdliseget bizonyos mértékig fuggetleniti a munkahelyek szamatol.
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De nemcsak err6l van sz6. A monopoliumok ¢és az allam anticiklikus
(valsdgelharitd) mechanizmusai (a miiszaki haladas lelassitdsa a monopdliumok
részeérdl, a keresletélénkitd gazdasagpolitika az allam részérdl) mérséklik ugyan a
visszaeséseket, am elobb-utébb a profitrata siillyedéséhez vezetnek, ami fékezi a
beruhdzasokat, és a spekulacido vagy a periféridk felé iranyitja a tokét, modszeresen
sziikitve a munkaerd-keresletet a centrum-orszdgokban. Ez is tartos jelenség, mert
maguknak a monopoliumoknak a létébol kovetkezik. Mivel az anticiklikus
magatartasoknak nincs mas alternativajuk, mint a valsagot elszabaditd restrikcios
kormanyzati politika, illetve a vallalatoknal a termelékenyebb munkaerd-megtakaritd
technikdk nagyaranyt alkalmazésa, arra kell kovetkeztetnlink, hogy a névekvé
munkanélkiiliség a modern kapitalizmus torvényszerii tendencidja.

Az itt vazolt folyamatok ellene hatnak a profitrata sillyedésének. Ellene hat az
allami ujraelosztas is (amely O0sszegyujti és visszatériti a termelésbe a ,,f6l16s” tOkéket,
elsésorban improduktiv katonai megrendelésekkel), az adossagesapda (a valsagatharitas
egyik legarcatlanabb forméaja, amelynek ,.eredménye”, a gyengebb orszagokbdl valo
nettd forraskivonas, mar nem is az egyenldtlen csere fogalomkorébe tartozik, hanem
kozOnséges rablas), vagy az a ,,koltségmegtakaritasi” mod, hogy a kornyezetszennyezés
okozta karokat a ,,fejlodokre” terhelik. Atmenetileg ,.kedvezd” lehet a redlbérzsugoritd
inflacio is. De ha a tOke csak ilyen és ehhez hasonld eszkozokkel képes a profitratat
hosszu tavon szinten tartani, ha ilyen durva és egyre drasztikusabb mddszerekre van
ehhez sziiksége, akkor ezek a modszerek visszajarél igazoljak, hogy a profitrata, a
Marx altal leirt okokbol és az altala dabrdzolt modon, siillyedo tendenciaju, jollehet e
tendencia onmagaval ellentétes formaban, a szinten maradas vagy akar az idoleges
emelkedés formajaban is megjelenhet. A siillyedo tendenciat a formara hivatkozva
tagadni semmivel sem ésszeriibb, mint annak a koznapi tapasztalatnak az alapjan, hogy
a vasgolyo gyorsabban esik a vele azonos térfogatu papir golyonal, tagadni a
szabadesés torvényét, amely szintén a lényegével ellentétes jelenségformakban

nyilvanul meg. [2°]

2. MUNKASOK ES PROLETAROK

Elterjedt nézet, hogy a mai ,posztindusztridlis” (ipar utani) kapitalizmusban
folytonosan csokken a munkasosztaly stlya (a szolgaltatdsok eldretdrése miatt),
novekszik ellenben a kozéprétegeké (nem utolsésorban a ,,joléti allam” szocialis
erdfeszitéseinek jovoltabol). Ha a ,,posztindusztridlis” helyzetmegitélés igaz, akkor nem
érvenyesek tobbé Marx tételei a munkésosztaly — a proletariatus — torténelmi
szerepérdl, és tavlatilag vagy le kell mondani a szocializmusrél, vagy mas rétegekben
és osztalyokban kell keresni a majdani szocializmus bazisat.

Ernest Mandel vitdba szall az ilyesfajta nézetekkel. Véleménye szerint a prole-
tariatus, bar mind a ,,posztindusztridlis”, mind a revizionista — eurokommunista —
teoretikusok igyekeznek tarsadalmi kisebbségnek feltlintetni, a nyugati imperialista
orszagok aktiv lakossaganak 70-90 széazalékat teszi ki, magaba foglalja ugyanis
mindazokat, akiknek nincs elég pénztartalékuk ahhoz, hogy munkaerejik rendszeres
eladasa nélkiil megéljenek. A proletaridtus ennélfogva nemcsak a ,termeld
munkasokat”, a ,,kétkezieket”, még kevésbé pusztan a ,,nagyipari munkasokat” olel fel:
0k a proletariatus ¢lcsapatat, de nem az Osszességét alkotjadk. Az Osszességbe
beletartoznak a mezdgazdasagi bérmunkasokon kivill a kereskedelmi és bank-
alkalmazottak, a kistisztvisel0k, a technikusok, a ,,fehérgallérosok™ is, ha jovedelmiik
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nem ¢€r el olyan szintet, hogy kamataibol meg tudnanak élni (ellenkezd esetben a
jovedelemtulajdonos a polgarsag vagy a Kispolgarsag soraiba tartozik akkor is, ha
bérmunkat vallal). [43-220-221]

Hogy valaki tagja-e a munkéasosztalynak vagy sem, azt sokkal inkdbb munkajanak
tarsadalmi formaja szabja meg, mint e munka konkrét jellege — allapitja meg hasonlo
szellemben Harry Braverman, aki gyari munkasbol lett marxista kdzgazdasz. — A
munkas, semmiféle gazdasagi fliggetlenséggel nem rendelkezvén, nem tud fennmaradni
anélkiil, hogy nap nap utdn meg ne Gjitsa a téke javara végzett munkajat; ebbdl a
szempontbol mindegy, hogy szerszamgépen dolgozik-e vagy konyvel6gépen, javakat
termel-e vagy szolgaltatasokat, tarsadalmilag hasznos-e a munkaja vagy haszontalan. A
munka konkrét fajtdi mas-mas hatdssal lehetnek a munkasok tudatossagara,
szervezhetdségére, gazdasagi és politikai aktivitdsara, de a munkaslétet magat objektiv
értelemben a téke és a bérmunka viszonya hatdarozza meg. Az igy felfogott proletariatus
aranya az Egyesiilt Allamok nem mezdgazdasagi szektoraiban 1900 és 1970 kozott az
aktiv népesség 50,7 szazalékardl 69,1 széazalékra emelkedett, de ha azokat a
munkanélkilieket is beleszamitjuk, akik méar felhagytak a munkakereséssel, az arany
valdsziniileg eléri a haromnegyedet. [7-380]

Az ismertetett fejtegetések Marxot kovetik: szerinte proletar vagy bérmunkés az,
aki a toke eszkozeként milkodtetett munkaerejével tokét termel és értékesit,
megorokitve ily mddon fiiggését a tokétdl, amely sajat értékesitési sziikségleteinek
megfelelden veszi bérbe a munkast vagy hajitja az utcara. Egy iskolamester is termel6
munkas — irja Marx ,ha nemcsak gyermekfejeket dolgoz meg, hanem Onmagat is
agyondolgozza a vallalkozd6 meggazdagoddsara. Hogy ez utdbbi a tokéjét egy
tangyarba fektette, nem pedig egy kolbaszgyarba, mit sem valtoztat a viszonyon. A
termelé munkés fogalma ezért semmiképpen sem pusztdn a tevékenység €s a hasznos
hatds kozti viszonyt, a munkas és a munkatermék kozti viszonyt zarja magaba, hanem
egy sajatosan tarsadalmi, torténelmileg keletkezett termelési viszonyt is, amely a
munkast a téke kozvetlen értékesitési eszkozévé bélyegzi.” [44a-574-575, 474] llyen
viszony jellemzi a kereskedelmi munkast is, aki éppugy bérmunkas, mint az ipari
munkas, illetve ettdl csupan annyira kiilonbozik, amennyire a kereskedd az ipari
tokéstol. Ahogy az ipari munkds ,,meg nem fizetett munkéja kozvetleniil értéktobbletet
hoz létre a termeld tOke szdmara, a kereskedelmi bérmunkdsok meg nem fizetett
munkdja részesedést hoz 1étre a kereskedelmi toke szamara ebbdl az értéktobbletbdl™.

[44c-277]
Mi hatérolja el egymastol a munkasosztalyt és a nem tulajdonosok egyéb rétegeit?

Egy oriasvallalat vezetd beosztasi alkalmazottai is eladjak a munkaerejiiket, mégis
nevetséges volna dket a munkasokhoz sorolni. Akar részvényesei a cégnek, akar nem
(rendszerint igen), mindenképpen a tokét személyesitik meg (szemben a munkasokkal,
akiket néhany részvény esetleges birtoklasa sem tesz tulajdonosokka), és nemcsak a
kizsakmanyolas funkcidjat végzd operativ megbizottai, hanem statuszukndl fogva tagjai
is a tokésosztalynak, amely fOleg sajat soraibol valasztja ki Oket a hierarchikus
munkaszervezet vezetd posztjaira.

A Kkét polus kozott helyezkednek el a kozéprétegek: mernokok, technikusok,
muszaki és tudomanyos szakemberek, az iranyitas és ellendrzés kdzépszintli funkcio-
nariusai stb. E rétegek hovatartozisa aszerint itélhetd meg leginkabb, hogy miként
viszonyulnak egyfeldl a felettiik allok hatalmahoz és gazdagsagdhoz, masfeldl az
alattuk allokhoz, akiknek munkdjat a téke megbizasabol tobbnyire kozvetleniil
szervezik ¢€s ellendrzik. Fontos ismérv a jovedelmi szintjik, az tehat, hogy munka-
erejukert pusztdn annak csereertékét kapjdk-e meg, vagy részesednek a vallalatnal
termelt értéktobbletbdl. Ez donti el, a rajuk ruhazott jogokkal egyiitt (alkalmazottak
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felvéetele és elbocsatésa stb.), hogy a menedzseri kaszthoz allnak-e kozelebb vagy a
munkasokhoz. A kisebb parancsnokok — miivezeték, elémunkasok, mini-"me-
nedzserek” — mintegy kozvetitenek a két pdlus kozott, felligyelnek és informéaciokat
gyljtenek, segitik a felsObb vezetést, hogy ne tdmasz nélkil nézzen szembe egy
kozombos vagy ellenséges tomeggel; részesednek — bar csekély mértékben — a tdke
kivaltsagaiban, de viselik a proletar helyzet jegyeit is. Alsébb kategoridikat a munka-
sokhoz kozeliti a tOkés ,racionalizdlas”, amely megfosztja munkédjukat minden
humanus tartalmatal.

Az ,0j kozéposztaly” a munkapiacon arulja magat, ahol — mint barmely mas
munkapiacon — tartaléksereg is képzodik a bérek leszoritdsara. Egyre erdsebben
jelentkeznek ily mddon a proletaridatusra jellemzé létfeltételek, nem utolsésorban az
értelmiség korében, amelynek proletarizaldsa ugyan egyidds a kapitalizmussal, de csak
a jelenkorban valt tomegméretiivé. Mint Braverman irja, a miiszaki rajzolok, orvosi és
fogtechnikusok stb. helyzete az esetek ndvekvd szaméaban a munkasosztalyéra jellemzo
tulajdonsagokat vesz fel. Altalanos tendencia, hogy nem a fizikai munka valik
szellemibbé, hanem regebben szelleminek szamitd foglalkozasok hasonulnak a kétkezi
munkahoz, fokozodnak le alacsony szintti bérmunkava. A nagy tervezd- ¢és
rajztermekben pl. a munkat ugyanolyan elvek alapjan szervezik, mint a mithelyekben,
az alkalmazottak részmunkésokként dolgoznak, fizetésiik gyakran nem éri el a
szakmunkasoket.

Kilén tudomany foglalkozik az irodai munka taylorizalasaval: minden mozdulatnak
megallapitjak az idejét, éppuigy, mint a gépmunkanal. A ,,vagas olloval” megnevezési
mivelet leirdsakor pl. egy 1960-ban megjelent detroiti kézikonyv minden egyes
nyisszantast harom részmiveletre bont — ,az oll0 szétnyitdsa, eléremozgatasa,
Osszezarasa” —, €s szédzadpercnyi pontossaggal szabja meg valamennyi részmiivelet
idénormajat. Hogy a teljesitmény az ilyen gondos mérések nyoman hogyan fokozhato,

azt jol szemlélteti a postabontas miivelete, ahol egy f6 6rankénti teljesitményét sikeriilt
100 db-rol 500-ra emelni.

A jelzett folyamatok megfelelnek a tokés racionalizalas altaldnos menetének, amely
a munkakat mind az iparban, mind az irodakban és a szolgaltatdsokban
részmiiveletekre osztja, majd gépesiti. A t6kés racionalizalas kovetkezményeként az un.
»fehérgallérosok” nagy tOmegei ugyanolyan bérmunkasokka lesznek, mint a
miuhelyekben dolgozé ,kékgallérosok”, és a fejlddés nem valamiféle ,.kozéposztaly”
nagy garral beharangozott nbvekedése fele tart, hanem uj formdkban és boviilo

Persze, nem minden értelmiségi munka fokozadik le gépies rutinmunkava, de az
értelmiség alsé rétegeit igy is halojaba keriti a proletarizalas, a kényszeri bérmunkas-
viszony. (Lasd pl. a tarsadalom perifériajan vergddd koltok, festok, muzsikusok €s
egy¢b ,,bohémek™ vilagat.) Esszertinek latszik tehat blzonyos kulonbseget tenni
munkéasosztaly és proletariatus kdzott. A proletariatus az egész munkasosztalyt magaba
foglalja, de azonkivil az értelmiség proletarizalt rétegeit is. Amig a szellemi és a
fizikai munka kiilonbsége végleg meg nem szlnik, ezeknek a rétegeknek mindig
lesznek olyan kulturalis és magatartasbeli vondsaik, amelyek megkiilonboztetik dket a
munkasosztalytél vagy annak nagy atlagatdl. A hatarok azonban elmosédnak, és a
tarsadalmi munkamegosztasban elfoglalt hely sajatos jegyeit mindinkabb hattérbe
szoritja a legfontosabb: a termelbeszkozokkel nem rendelkezok bérmunkds-viszonya a

t6kéhez. [27]
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3. NEMZETKOZI TERMELES, NEMZETI HATAROK.
VILAGMERETU ABSZOLUT ELNYOMORODAS

A szerves Osszetétel novekedése, a termelberdk tékés alapu tarsadalmasulasa
vezetett el a kapitalizmus korunkbeli csomopontvalsaganak jellegzetes ellentmonda-
s&hoz: a globdlis méretii, transznaciondlissa lett monopoltdke fejlddése beleiitkozik a
tarsadalmak nemzetallami szervezédésébe. Az ellentmondas csak a nemzeti hatarok
lebontasaval lenne megoldhato, és a tdke, felhalmozdsanak belsé logikajat kovetve,
valdban ebbe az iranyba tart. De ugyanennél a logikanal fogva allanddan Gjratermeli a
nemzeti létet es elkuloniltséget, mégpedig nemcsak a periféridkon, ahol behatolasaval
maga gyorsitja fel a nemzetté szervezddést, hanem a nemzetkozi integracidokba 1€pd
allamokban is. A tOkés integracidk ugyanis a mindenkori eréviszonyokat kifejezd
alkudozasok eredményei, azaz lényegileg az erdsebbeknek rendelik ald a gyengébbeket,
csorbitva a hatranyos helyzetli orszagokban vagy termelési agakban a nemzeti
burzsoaziatdl kezdve a nemzeti proletariatusig a legkulonfelébb tarsadalmi rétegek
érdekeit; ezek tehat sziikségszertien mint nemzeti érdekek jelennek meg, és nemzeti
ellendllast szitanak oOnmaguk védelmében, kiilonosen akkor, ha kiélezddnek az
ellentétek az integracid résztvevoi kozott, vagy az egyenldtlen fejlddés megvaltoztatja
az eredeti erOviszonyokat. A transznacionalis monopoltéke ennélfogva, bar a nemzeti
hatarok lebontasan munkalkodik — atiiltetve a gyakorlatba a Brezsnyevnek tulajdonitott,
egykor olyannyira szidalmazott elvet a korlatozott szuverenitasrol a nemzeti
elkuloniltségeket meégsem tudja megszuntetni: ezek éppugy hozza tartoznak a
tokeviszonyokhoz, mint a bérmunka. A toke internacionalizmusa elvalaszthatatlan a
toke nacionalizmusdtol, nemzetkozt integrdcioja a nemzeti ellentétek kiélezédésétdl, €s
a maastrichti kisérlettel szemben jelentkez6 heves ellenallds vélhetdleg nem mulo
kisiklas, hanem egy (j tipusd labilitas tinete, annak a jele, hogy a mai
csomopontvalsag békés aton nem oldhaté meg, a kapitalizmus egyensulyvesztése nem
hozhat6 helyre tobbé.

A téke globalizalodasaval vilagméretivé valt a viszonylagos és az abszolut
elnyomorodas. Mint John Ross irja, az egy fore juto BNT Afrikaban 1974-t61, a Kozel-
Keleten 1977-161, Latin-Amerikaban €s a Karibi szigetvilagban 1980-t6] folyamatosan
stllyed; a ’80-as években a piacgazdasagok lakossaganak 74 szézaléka élt olyan
orszagokban, ahol a BNT vagy csokken, vagy elmarad a novekedésben az ipari
allamokhoz kepest. [21b-62, 58] ,,...a vilag szegényebb népei — allapitotta meg
Brzezinski 1976-ban — érthetd haragot €reznek amiatt, hogy a vilag népességének
egytizenhatod része fogyasztja a vildg ujra fel nem hasznalhato eréforrasainak
egyharmadat.” [8a-44]

Az éltalanos elnyomorodas meértékérdl alljon itt néhany kiegészité adat.

Az ENSZ Elelmezésiigyi és Mezégazdasagi Szervezete (FAO) szerint 1985-ben a
Fold lakossaga 4,8 md 6 volt, ebbdl tultaplalt 900 millid, rosszul taplalt 1 md, ¢hezik
500 millio (minden harmadikbol egy rosszul taplélt vagy ehezik), évente 12-18 millio
éhenhal. Az USA raktarkeszlete gabonabol ugyanebben az évben 52 millié tonna volt
(ez a mennyiség egy even at 200 millio embert téplalhatna), a gazdag orszagoké
0sszesen tobb mint 350 millié tonna. A szegény orszagokban évi 1 millié gyermek
betegszik meg A-vitamin hianya miatt, kdzilik 300 000 megvakul, 700 000 meghal.
Az ENSZ Gyermeksegély Alapjanak (UNICEF) szamitasai szerint évente felmillio
gyermek hal meg az addssagvalsdg kozvetlen vagy kozvetett kovetkezményei mfft.
[39a, b-15, 13; 21b-52]

50



Rozsnyai Ervin: A t6rténelem kelepcéi (Végzetszerd volt-e, ami tértént?)

A vilaggazdasagi valsag novelte a keresletet az olcs6 munkaerd irant. A
Nemzetkdzi Munkaugyi Szervezet (ILO) arrél szamol be, hogy 1979-ben 52 millid,
1988-ban 200 millié gyermeket dolgoztattak, bar a nemzeti térvényhozasok tiltjak a
gyermekmunkat. Az Amnesty International adatai és mas forrasok szerint egész
halozatok foglalkoznak gyermekkereskedelemmel, a sziilok adossaga fejében
elkobozzdk és rabszolganak vagy prostitacios célokra adjak el a kicsinyeket. A
Botswanabdl és Mozambikbdl elrabolt gyermekeket Deél-Afrika véasarolja meg
mezdgazdasagi munkdara; Pakisztanbol, Indiabol, Bangladeshbdl repiilon szallitjak
illegélisan az Arab Emiratusokba a tevefuttatasban zsokénak hasznalt gyermekeket.
[39c-25-27] Ez is szerves része a kapitalizmusnak! Mégpedig terjeszked6 része: az
orosz baloldali sajté hirt adott arrdl, hogy az Tqjsiiteti ,,demokracia” nagyobb
dicséségére ,,szentpétervari” arvahdzakat nyitottak meg olyan amerikai iizletemberek
elétt, akik mindkét nembeli gyermekeket vasarolnak dollarért hazicselédnek és a
prostitucios kereslet kielégitésére. Masfeldl: a gazdag orszagok eldkeld polgarai
maganreplilo- és helikopterflottat tartanak, egy-egy gép értéke 10 és 100 millio frank
kozott van; a Rolls tlését nerccel boritjak, W. C.-cseszéjuket bearanyoztatjak, egy-egy
hétvégére elkdltik egy korhaz vagy egy tucat iskola egész évi koltségvetését. [57; 39d-
23]

4. A KAPITALIZMUS ALTALANOS VALSAGA

A féktelen pazarlas messze esik a 17. szdzad puritanjainak, a kapitalizmus
uttordinek életfelfogasatol, akik a garast fogukhoz verve gytijtogették allhatatosan a
vagyont. Inkabb arra a korra emlékeztet, amikor Kleopatra, a koronas szajha,
1gazgyongyeit ecetbe pottyintgetve, gyongysalataval vendégelte meg eldkeld hodoloit a
lakomédkon. Reégebben a tdke idegenkedett az effajta léhasagoktdl, nem tivornyas
Uzekedésen, szigortan csak a szaporodason jart az esze. Mai tékozlasa annak a jele,
hogy nehéz a tulcsorduld jovedelmet okosan elkélteni.

A ,folos” téke a modern monopolkapitalizmus természetes tartozéka.
,Foloslegessége” persze a globalis abszolut elnyomorodéas koraban csak idézdjeles,
egyszerlien olyan profittobbletet mindsit, amely nem forgathatd vissza kozvetleniil a
termelésbe, mert nem hozna meg az elvart nyereséget. A profitrata ciklikus
sillyedésekor rendszeresen képzddik ilyen tobblet, foként azaltal, hogy a
monopdliumok egyidejlileg emelik az arakat ¢és korldtozzak a kibocsatast. Mivel toke
nem maradhat parlagon, a ,folosleg” vagy az allami Ujraelosztas kdzvetitésével
valtozik vissza termel6tokévé (katonai megrendelések stb. utjdn), vagy megkeresi az
értékesiilés igéretes aranymez0it a periféridkon és a spekulacioban.

,Folos” tokék alkalomszertien is képzddhetnek, ahogy a két olajarrobbanéskor
tortént. A vezetd tokés orszagok akkor vilagméretli hitelexpanzioval szabadultak meg a
bankjaikat elaraszté olajdollaroktol, ¢és értékesitési lehetdségeiket kibdvitve,
szerencseésen atharitottak sajat valsagukat a gyengébbekre. Sikeres mandveriik azonban
alighanem az egyik legdontdbb kozvetlen okava lett mai valsaguknak. Maguk is
beleestek az addsaiknak allitott csapdaba: termelési kapacitasaikat, amelyeket az
eladosodott orszagokbdl kiszipolyozott tetemes erdforrasok révén felduzzasztottak,
egyre nehezebb kihasznalniok az adosok sziikiild vasarloereje miatt. A nehézségek
visszahatnak a hazai vasarléerére is: né a tokekidramlas ¢€s a munkanélkiiliség,
stllyednek a realbérek, és a folyamat 6nmagat gerjeszti. Az értékesitési problémak
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folytan jabb tékefoloslegek gytlilnek fel, féleg a bankok kezében. Mivel az 1) t6kék
csak a régiek kiszoritasaval térhetnek vissza a termelésbe, a konkurencia végletesen
ki¢lezddik, a beruhdzasoknak éppenséggel nem kedvezd gazdasagi 1égkorben pedig a
folosleget elnyeli a spekulacid. [17-56-74]

A valuta-, értékpapir- és ingatlanpiacok forgalma ma mar sokszorosan feltlmulja a
termelésben eldallitott javak forgalmat; nem egy oridsvallalat (a Siemens, a VW, a
Mercedes-Benz stb.) valuta- spekulacidkkal a szazszorosat vagy ezerszeresét keresi
meg annak, amit termékeinek eladasa jovedelmez. Az éldsdiség annyira uralkodo
tulajdonsagava lett a tékének, hogy a kozgazdasagi publicisztika méltan nevezi
napjaink kapitalizmusat ,,kaszind-kapitalizmusnak”. (Mar Keynes is azt mondta, hogy a
spekulacio valaha buborék volt a vallalkozas aradatan, ma ellenben a vallalkozas
buborék a spekuldcid aradatan.) A pénz értékpapirokba menekiil, a tézsdei spekulacid
egyre nagyobb pénzmennyiséget sziv fel, a nagyobb pénzmennyiség a tézsdei
spekulaciot taplalja, ez megint nagyobb mennyiségli pénzt tesz sziikségessé, €s igy
tovadbb a szakadékig. A spekulacidés penztomeg — mint Goncol Gyorgy irja —
villamgyorsan cikazik ide-oda, és az orszaghatarokon atzudulva érezteti destabilizalo
hatasat. Ez ,,a modern kapitalizmus egyik legfontosabb szerkezeti eleme.” [28-779]

A jelenlegi valsdg a masodik vilaghaboru oOta a legsulyosabb. Nincs orszag,
amelyet elkeriilne; {6 fészke a vildg leger6sebb hatalma, az USA. Az amerikai
gazdasag helyzetét kiilondsen az neheziti, hogy ipari teljesitoképességének elmaradasa
miatt passzivva valt régebben kiegyensulyozott kilkereskedelmi mérlege, és a *80-as
¢vtized végére 130 md dollarnyi hidnya gyult fel, féleg Japannal és az NSZK-val
szemben. A fegyverkezés koltségei és az allamaddssag kamatterhe mellett ez a
vasarlderd-kiaramlas idézte eld mar a ’80-as évek masodik felében az azodta is tartd
visszaesest és bizonytalansagot.

A valsdg néhany éve az NSZK-t is elérte, jollehet a német gazdasag, az
amerikainak kb. 25, a japanénak 45 szdzalékat kitevd BNT-jével a legerdsebb
Europaban. A visszaesés mar az Anschluss — az NDK bekebelezése — eldtt
megkezdddott, de kevéssel utdna varatlanul felgyorsult. Az Anschlusst magat, amely a
vilagban kialakult hatalmi egyensulyt felboritva, Németorszagot vildghatalomma, a
masodik vildghdborti legy6zottjébol gydztessé valtoztatta, a nyugati politikusok —
Thatcher, Mitterrand, Andreotti — hatarozottan ellenezték, majd débbenten vették
tudomasul, hogy Gorbacsov és Sevardnadze minden lathatd ellenszolgaltatas nélkil
talcan nyujtjak at Kohlnak a Szovjetunio legfontosabb szOvetségeset (és vele tavlatilag
egéesz Kozép- és Kelet-Europat). A nyugati orszagokban, Hitler egykori aldozatai
korében panik tort ki, a németek ezenkdzben pezsgdvel csaptak 6rjongd tinneplést a Fal
romjainal. Latszolag annal is nagyobb okuk volt az 6éromre, mert 1990 juliusaban, a
pénzugyi Unid megvaldsitasakor, az NDK-markat mintegy haromszorosan felertékelték,
megtobbszorozve a keleti vasarloer6t. Csakhogy ezzel a 1épéssel egycsapasra
razuditottdk a ,keleti tartomanyokra” a nyugatnémet konkurenciat, és a betodulo
rablotoke napok alatt legazolta az immdar végképp versenyképtelenné tett keleti
gazdasdgot. A hirtelen megugro keleti fogyasztast szinte kizarélag nyugatnémet
arukkal elégitették ki, ami a nyugati orszagrészben nagy fellendilést, keleten
rohamosan novekvd kapacitas-kihasznalatlansagot €s munkanélkiiliséget idézett elo; az
ipari termelés a volt NDK teriiletén 1992-ben a ’89-es szint egyharmadara zuhant.

A szocialis és politikai feszlltségek enyhitésere 1991-ben tobb mint 60 szazalékkal
emelték keleten az atlagos orabéreket. Csokkent azonban a termelékenység, amely
egyébkent is a nyugatnémetnek csupan egyharmada volt, elriasztva a nyugati
mikodotokét a beruhdzasoktdl. A meg nem termelt keletnémet jovedelmeket — a
munkanélkili segélyeket is beleértve — nyugatnémet pénzigyi transzferekbol
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(atutalasokbol) kellett fedezni. A ,keleti tartomanyok” 1992-ben csaknem annyi
pénzugyi tamogatast kaptak Bonntdl, amennyi Kelet- és Kozép-Eurdpa teljes
adossagallomanya, s amennyinek egyotode elég lett volna az akkor 23 md-os magyar
adossag kifizetésére. Am a hatalmas 0sszegek csak tlneti kezelésre, a szociélis
robbands elkeriilésére voltak elegenddk, a fesziiltségek alapvetd okait tavolrdl sem
kiiszobolték ki. Az élelmiszerarak, a lakbérek, a kozlekedesi dijszabasok meredek
emelkedését, az elbocsatast vagy annak veszélyét, a vezetd pozicidk nyugatiakkal vald
tomeges betoltését a keletiek egyre nehezebben viselik, a volt NDK a helyi
kdzvélemény szerint olyan, mintha idegenek szalltdk volna meg. Ahogy a keletiek a
nyugatiakat, a nyugatiak is gy{ilolik a keletieket, de mas okbol: jolétiiket féltik ezektdl
az ,,¢losdiektdl”, kiillondsen azdta, hogy a transzferek fedezésére a szovetségi kormany
er6sen megnovelte az adokat és a kordbban is jelentOs hitelfelvételeket. Az ) pénziigyi
politika egyfeldl fékezte nyugaton a fogyasztast és a beruhdzasokat, masfeldl tetemes
koltségvetési hianyt halmozott fel, gyorsitva az inflaciot. (Tomegével dobtak piacra az
allami vagy allamilag garantalt fix kamatozasu értékpapirokat, és a gyakorlatilag
kockazatmentes befektetés eltéritette a tokét az allotdke-beruhdzasoktol a
pénzmegtakaritds felé, kozben pedig az egyesiilés elétt még kiegyensulyozott
koltségvetes belfoldi addssagallomanya 1992-ben elérte a GDP kozel felét.) A méarka
gyengulésének megakadalyozasara a Bundesbank 1991 decemberében igen magasra
emelte és azOta is magasan tartja a kamatlabat. Ez a modszer — amellett, hogy valsagba
sodorta az eurdpai valutarendszert, mert a gyengébb eurdpai valutak nem alljak az erds
marka nyomasat — egycsapasra véget vetett az el6z6 évi fellendiilésnek. A régi NSZK
ipari termelése 1992-ben az el6z6 évihez képest 1,9 szazalékkal, 1993 elsd két
hoénapjaban az 1992-es év hasonld i1ddszakahoz viszonyitva 10,9 szazalékkal csokkent
(az acéltermelés ugyanebben a két honapban 17,1 szadzalékkal esett az egy évvel
korabbihoz képest), a termelékenység emelkedése elmaradt a bérekétdl. 1993 masodik
felében orszagosan 3 és fél millid munkanélkdlit tartottak nyilvan, de ha beszamitjuk a
roviditett munkaidében dolgozokat ¢és a varakozasi allomanyba helyezetteket is,
szamuk elérte a 6 milliét. Pontosan ennyi volt a munkanélkiliek szama kdzvetlendl a
hitleri hatalomatvétel el6tt. [48d, c-33, 32;37a, b, d]

A negativ jelenségek egész Europara kiterjednek. Szocidlis leépilés folyik a
recessziot atéld Svédorszagtol Olaszorszagig, ahol a helyzet gyorsan romlik;
Franciaorszagban pangés van, élénkilésnek nincs jele; a spanyol névekedeés lelassult, a
finn gazdasdg 1992-ben lefelé tartott, a svajci stagnalt. A kelet-eurdpai orszagok,
amelyek példatlan mértékben herdaljdk el anyagi értékeiket, egyeldre képtelenek
visszakapcsolodni a nemzetkozi vérkeringésbe, €s a valsag levezetésében valdsziniileg
jéidéig nem jatszhatnak érdemleges szerepet. [48 d, c-31, 35]

Napjaink vilaggazdasagi tavlatainak mérlegelésekor kiilonds érdeklédésre tarthat
szamot a hosszi id6n &t sikerorszadgként csodalt Dél-Korea. A ’80-as években az
orszagot kétszamjegyli novekedési litem, 30 szazal€k korili beruhdzasi rata, gyokeres
ipari €s exportszerkezet-valtas jellemezte. 1985 végén azonban a kiilsd adossag mar
kdzel 50 md dollarra ragott, ami tébb a BNT felénél, és az éves exportnak majdnem 30
szazalékat vitte el a kamat- és toketorlesztés. Az adossagteher néhany €ves atmeneti
enyhulése utan, az import névekedési Uteme 1988-t6l joval meghaladta az exportét, a
kereskedelmi mérleg 1990 ota ismét deficites. Az exportlehetdségek foként a
munkaintenziv agazatokban szlikiiltek: a cipd-, a textil- és a ruhdzati ipar kivitele,
amely még 1990-ben is a teljes kivitelnek csaknem egynegyedét tette ki, kb. 10
szazalékkal esett 1990-ben, majd ugyanennyivel 1991-ben. A visszaesés a konjunktura
logikus folytatasa: kimerilt az olcs6 munkaerd kinalata, €s a javulo munkaspoziciok
Azsia legjelentdsebb béremelését eredményezték. 1985 és ’90 kozott az atlagbérek
realértékben megkétszerezodtek, az egy munkdasra jutdé hozzaadott érték viszont csupan
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5,4 szazalékkal (a feldolgozodiparban, ahol a munkaeréhidny nagyobb az atlagosnal, 3,9
szazalékkal) nott. E folyamatokkal egyidejlileg, csokkent a recesszidval kiiszkodo
fejlett orszagok importigénye, raadasul olcsé munkaerével dolgozd 1j versenytarsak
jelentek meg a munkaintenziv iparagak nemzetkdzi piacain: Indonézia, Malaysia,
Thaifold, a Fulop-szigetek, valamint Kina déli tartomanyai. A dél-koreai véllalatok
kezdték kihelyezni hazai termelésiiket az olcsobb munkabérli orszagokba, a
viszonylagos tdkefelesleg egy részét pedig a szolgéltatdo szektor vagy a spekulaciod
szivja fel. [37c]

Végul néhany szot Japanrél. Mikdzben az amerikai versenytars lemaradt a
termelékenységi versenyben, €s az inflacid hatasara felemelte a kamatlabakat, a Felkel6
Nap orszdga az alacsonyan tartott kamatlabak politikdjaval kdvetkezetesen eldsegitette
a ’80-as években a vasarloerd atszivattytzasat az USA belsd piacairdl sajat piacaira. A
japanok annyira igazodtak gazdasagpolitikai valaszlépéseikkel az amerikaiakhoz, hogy
amikor az USA 1991 decemberében csokkentette a kamatlabakat, par napra ra Japan
ugyanilyen intézkedést hozott. Am a rendkivil céltudatos politika ellenére, 1992-ben
csOkkent a tarsadalmi termék — elsé izben a hdborti 6ta —, és kirobbant a szigetorszag
1945 utani legsulyosabb gazdasagi valsaga. Az ipari termelés 1992-ben az el6z6 évihez
viszonyitva 6,1 szazalékkal, 1993 els6 két honapjaban az el6z6 év azonos iddszakdhoz
képest Ujabb 6,5 szazalékkal esett.

Mar az export sem motorja a konjunkturanak: névekedese 1992-ben nem érte el a 2
szazalékot, szemben a ’80-as évtized 5,1 szadzalékos évi atlagaval. Gyors kilabalas a
valsagbol nem valdszinti, eddig sem az 1992. nyari 60 md dollaros ¢élénkitési program,

sem az 1993 elején bejelentett Gjabb, 100 md-os program nem hozott szamottevo
javulést, [48d, c-31, 34]

A TTF felgyorsitotta a korabbi vezetd iparagak (az acélgyartds, hajoépités,
hagyomanyos gépgyartds stb.) valsagat, most azonban, torténetiikben elOszor, a
legkorszeribb elektronikai ipardgak 1is leszallo 4gba keriiltek, ¢és a régi
valsagovezetekhez a csucstechnikai ipar kozpontjai is csatlakoztak (pl. a
Sziliciumvdélgy Kaliforniaban). A mai valsag olyan transznacionalis konszernekkel sem
tesz kivételt, mint az IBM, a GM, a Mercedes-Benz, a VW, a Nissan sth. (Persze, a
gondok nem mindenkit sijtanak egyforman. Az IBM 18 md-os adossaga meg se
kottyan a férészvényeseknek, ugyandk 1évén a férészvényesek azokban a bankokban is,
amelyeknek az IBM a kamatokat fizeti. Ha baj van, legfeljebb csokkentik a termelést,
és elbocsatanak nehany ezer vagy tizezer embert.) [48c-34-35]

A csucstechnikai agazatokat illetden tanulsagos az adatfeldolgozé-ipar példaja. A
korabbi idokben ez az iparag hozzaszokott a keétszamjegyli évi novekedési ratdhoz €s az
allandoan taguld vilagpiachoz. Am az ipari orszagokban befejez6dott az ipar és a
hivatalok szamitogépekkel valo felszerelése, és ha ma Ujakat vasarolnak, akkor vagy
potlas céljabol, vagy azért, hogy a kisebb teljesitményli berendezést nagyobbra
csereljék. A piac telitddése miatt esnek a novekedési ratak, €s mas agak rataihoz
kozelitenek. A termelési kapacitasokat ennek ellenére vilagszerte fejlesztik, szamitva a
megszokott ratak visszatérésere. A kutatasi és fejlesztesi koltsegek azonban rohamosan
emelkednek, ezért ha egy cég fejleszteni akar, az 0j szamitdgép- vagy chipgeneraciobol
sokkal nagyobb darabszamot kell elhelyeznie. A megachipek kutatasi koltségei példaul
annyira magasak, hogy a kovetkezd generacid 1étrehozasara a Siemens, az IBM és a
Toshiba szévetkezett egymassal, mert kulon-kilon nem boldogulnak. [48a-38-40]

A jelenkori gazdasag alig kezelhet6 miikddési zavarai vilagosan mutatjdk, hogy a
termelder0k rohamos tarsadalmasulasa egyre dramaibb modon fesziti szét a kisajatitas
tokés formait. A termelés mai, nemzetkozi méretei mellett természetes, hogy a valsag
olyan agazatokra, orszagokra és régiokra is Kiterjed, amelyeket régebben megkimélt, és
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globalisan jeleniti meg a felduzzadt kapacitasok konfliktusat a zsugorodoé fizetoképes
kereslettel. Sajatos valtozata ez az idészakos gazdasagi valsdgoknak: inkabb

kronikusnak tlinik, mint idészakosnak, tartos fellendiilést lathatolag nem készit elo,
és Osszeszovodik a kapitalizmus altalanos valsagaval.

Az altalanos valsag” a marxista elmélet viszonylag 1j keleti fogalma. ElsOként
Sztalin hasznalta 1934-ben, a XVII. partkongresszuson tartott eldaddi beszédében.
Részint arra utalt ezzel a fogalommal, hogy a folyamatban levé gazdasagi valsag a
korabbindl 0Osszehasonlithatatlanul mélyebb ¢és tartésabb, minden tOkés orszagot
behdléz, egyarant kiterjed az ipar és a mezdgazdasdg valamennyi d4gara, a
kereskedelem, a hitel, a pénzforgalom terlletére, és ha a mélypontrol mar elmozdult is,
fellendiiléshez belathatd idon beliil nem fog vezetni. Az altaldnos valsag fogalmaval
emellett Sztalin azt kivanta hangsulyozni, hogy a gazdasagi valsaghoz politikai valsag
tarsul, amely belpolitikai téren nyilt fasiszta terrorral cseréli fel a polgari demokraciak
hagyomanyos intézményeit, a kulpolitikdban pedig veszedelmesen szaporitja az Uj
vilaghaboruval fenyegeté fegyveres konfliktusokat. ,,A dolgok nyilvanvaléan egy Uj

habor( felé haladnak” — mondta Sztalin 1934-ben. [64-504-517] [#°1

Hans Heinz Holz német marxista filozofus napjainkra alkalmazza és tartalmilag
kibdviti az altaldnos valsag fogalmat. Ertelmezése szerint az ,,altalanos” szo6 azt jeloli,
hogy a valsdg nem pusztan vilaggazdasagi — ebben az esetben lehetne ciklikusnak, azaz
lekiizdhetonek gondolni —, hanem a tarsadalmi ¢let minden oldaldra kiterjed. A
gazdasagi nehézségek az uralkodd osztidlyokat ma mar sziikségszerlien annak a régi
politikai szerkezetnek a lebontdsara késztetik, amely a kizsdkmanyolt tomegeket
valamikor sikeresen integrilta a rendszerbe. Tért nyer €s fasiszta rendorallamma
fajulhat az adminisztrativ er6szak, a demokracia valsagat fokozodod jogi bizonytalansag,
korrupciod, bilindz€s, agresszivitas, szocidlis valsag kiséri. A nemzetek kozotti
viszonyban szintén eluralkodik az agresszid, novekvd szerephez jutnak a katonai
kalandok, a haboruk, jorészt azzal a céllal, hogy az erdsebbek sajat valsdgukat és
tomegeik elnyomorodasat a kevésbé fejlett orszagokba exportaljak. Ebben a fert6zott
kdzegben elenyésznek az altalanos célok és tavlatok, az egyes embernek nincs esélye
pozitivan kozremiikodni a tarsadalmi életben. Az egyén elszigetelddik, szétbomlanak a
csaladi és koOzosségi kapcsolatok; az 6nallo kritikai itéletalkotast relativista és
szkeptikus pluralizmus szoritja ki, a szocialis valsdg az eszmék valsagaba megy at. A
kulturalis hagyomany nem kot tobbé, gyorsan véltakozd divatok lépnek a helyébe,
amelyek nem adnak az egyénnek belsd tartdst, életszemléletének szilardsagot. Az
iskola adathalmazt kozvetit belsd Osszefliggések nélkiil; az Onidentitds pszichologiai
problémava lesz, a védettséget szektakban, klikkekben, bandakban keresik. Mindezt
kiegeésziti az okologiai valsag: a tudomanyos ¢s miiszaki lehetdségek hirtelen boviilése
megzavarja a FoOld biologiai egyensulyat, a gazdasagi novekedeés természeti
katasztrofak rémét idézi fel.

Az altalanos valsag tehat nemcsak gazdasagi jelenség, hanem a demokracianak és a
nemzetek kozosségenek politikai valsaga, szocialis, kulturalis, ideoldgiai és dkoldgiai
valsag is, olyan valsag, amely mar a tokés viszonyok ujratermelesének feltételeit
rombolja. [48b-52-54]

Mint ismeretes, a polgari tarsadalomtudomanyban is szdmos szerz0 foglalkozik a
jelenkori tOkés viszonyok valsagaval (Adorno, Horkheimer, Fromm, Heilbroner — hogy
csak kapasbol emlitsiink néhdnyat). A marxistakat elvileg az kiilonbozteti meg toliik,
hogy az erkdlcs- és kulturkritikat alarendelik a gazdasagkritikanak, tovabba, sem a
katasztrofalis végkifejletet nem tartjak elharithatatlannak, sem utdpiakat nem gyartanak
»megoldas” cimén. Az utopiak elutasitasa a marxistakat a vulgaris almarxizmustol is
elhatarolja. Utopia volna pl. azt gondolni, hogy a kapitalizmus mélyild gazdasagi
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valsaga feltétlentl a rendszer Gsszeomlasahoz vezet. Onmagaban véve a gazdasagi
valsag biztonsagi szelep, amennyiben — durvan €s erdszakosan ugyan — atmenetileg
helyreéllitja a megzavart egyensulyt: elhdritja a toke eldl az értékesités akadalyait,
elbizonytalanitja és megbénitja a tdmegeket, serkenti beilleszkedési hajlandésagukat,
hogy novekvd terheiket elviseljék. A kilatastalansag csodavarast, mitologidkat,
irracionalis viselkedésformakat sulykol a karvallottakba; a magas munkanélkiliség
demoralizdlja az elbocsatottakat, fegyelmezi a még dolgozokat, rombolja a
munkasosztaly korében a maradék szolidaritast, tehat éppen a mindennapos biztonsag
megingatasaval stabilizalja a rendszert. Pozitiv tavlatok nélkil a viszonyok biralata
maga is csak az altalanos kételyt, a reményvesztett belenyugvast taplalja, az 6sztonos
tiltakozasokat pedig, ha nem all élikre egy tudatos forradalmi part, sajat szekeriikbe
fogjak és hamis célok felé terelik a széls6jobboldali mozgalmak. [48e-45-50]

A gazdasagi valsagokat illetden Lenin ramutatott: tévednek azok a forradalmarok,
akik bizonyitani igyekeznek, hogy a valsagbdl egyaltalan nincs kivezetd ut. ,,Teljesen
kiattalan helyzet nem létezik... . lehetetlen »bebizonyitani«, hogy egyaltalan semmi
lehetdség nincs ra, hogy a burzsoazia a kizsdkmanyoltak egyikmasik kisebbségét apro
engedményekkel elaltassa, az elnyomottak eés kizsakmanyoltak ... egyik-maésik
mozgalmat vagy felkelését leverje. Aki megprébalja eleve »bebizonyitani«, hogy
egyaltalan nincs kiut, az szérszalhasogatd, vagy jatszadozik a fogalmakkal és
szavakkal.” [41-216] Bar a jelenlegi valsagbol a kiutat egyelére nem latni, és nem is
lehet megjésolni, néhany tavlati valtozat azért elvben elképzelhetd. Ilyen pl. az
addssagok teljes vagy részleges elengedése valamiféle globalis keynesizmus keretében,
amely a periféridk vésarloerejének bdvitésével piacot nyitna a centrumok aruinak.
Vagy: a ,,folos” tokék allami visszatéritése a termelésbe erds adoztatassal (amelytol
azonban politikai kockézatai miatt éppagy huzdédoznak a mai kormanyok, mint az
adossagrendezestol). Vagy: az egykori szocialista orszagok integralasa mikodotoke-
beruhazasokkal, épitve az olcs6 munkaerére és az Ural, a Kaukazus, Szibéria stb.
gazdag természeti erOforrdsaira. Ehhez azonban legaldbb minimalis politikai €s
gazdasagi stabilitasra lenne szikség Kelet-Eurdpaban, kivaltképpen a volt Szovjetunio
teruletén, amire pillanatnyilag kilatas sincsen; nem szolva arrél, hogy a kelet-europai
munkaeré maris aggasztja a nyugati szakszervezeteket. Barmerre keresse is a toke a
Kiutat az elh(z6dé gazdasagi valsaghol, egy biztos: ma szazszorosan igaz Engelsnek az
a megjegyzése, hogy ,,minden elem, amely a régi valsagok megismétlddése ellen hat,
egy sokkal hatalmasabb eljovendd valsag csirajat hordja magaban”. [44c-467]

A gazdasagi és az altalanos valsag nem azonos, de egyre szorosabban ¢sszefonodik
egymassal. Ami a gazdasagi valsagokat végsd fokon eldidézi —a nemzetkozi szinten
tarsadalmasult termelderok ellentéte a nemzetek és a magantulajdonos csoportok
gazdasagi elkiiloniiltségevel, illetve a vildagméretii felhalmozds ellentéte sajat
elofeltéetelével, a vilagméretii abszolut elnyomorodassal —, ugyanaz alapozza meg az
altalanos valsagot is; az altalanos valsag pedig, a gazdasagi ellentmondasok altal
kivaltott politikai, erkoélcsi, jogi, kulturalis és vildgszemleleti bomlas, elnyujtja és
elmélyiti a gazdasagi valsagokat. Az utobbiakbdl ideiglenesen kievickélhet a tdke, a
Romai Birodalom végnapjaira emlékeztetd altalanos valsag ellenben olyan csomépont-
valsag, amely a kapitalizmus kereteiben semmilyen szerkezeti atalakulassal nem
oldhatdo meg tobbe. E tekintetben bizonyos kiegészitesre szorul a kiuttalan helyzetek
lenini tagadasa: a burzsoazianak az altalanos valsagbdél valoban nincs kidtja (ahogy a
romai rabszolgatarté rendszernek sem volt mar kidtja az i. sz. 4-5. szazadban). Ez
azonban tavolrdl sem azt jelenti, mintha a kapitalizmust feltétlen torténelmi
sziikségszeriiséeggel egy magasabbrendii tarsadalomnak kellene felvaltania. A
torténelem nem sinre tett gépezet, hanem ,,a sajat céljait koveté ember tevékenysége”.
[47-92] Csak az embereken, a tomegek torténelmi magatartasan malik., hogy a
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kapitalizmus a kozosségi tarsadalom elokészitoje lesz-e, vagy onmagat pusztitja el, az
emberiséggel és az egész foldi élettel egyetemben.

A szocialista tdbor megsemmisiilése utan a veszély kiillonosen fenyegetoveé valt.
Barhogyan gyaldzza is a Szovjetuniot az ellenforradalmi propaganda a trockizmustol a
liberalizmuson at a fasizmusig, a forradalomban sziletett orszagnak legalabb harom
vilagtorténelmi eredménye volt: 1. a kétpolusu biztonsagi rendszer elemeként fel
¢vszdzadnyi haborumentes iddszakot tett lehetévé Europaban, az Osszeiitkozések 6
frontjan; 2. meggyorsitotta a gyarmati rendszer visszavonhatatlan széteséset; 3.
oktatasi, egészségigyi és egyéb vivmanyaival hozzajarult ahhoz, hogy Nyugaton olyan
szocialis kozuleti intézményrendszer jojjon létre, amely a tarsadalmi fesziltségeket
elviselhetd szinten tartja. [29] Jelenleg nincs a tOkének az egykori Szovjetunidhoz
foghato ellensulya, nincsenek szamottevo tarsadalmi erdk, amelyek az imperializmus
torvenyeit megfékezhetnék. Amint Erwin Riess osztrak publicista irja sajat hazajarol,
de mas tékés orszdgokra is érvényesen, ,,véget ért a polgari j0 magaviselet kora”: a
»szocialis partnerség” felbomloban van, a szakszervezetek ugyanugy eltiirik a névekvo
munkanélkiiliséget, a csokkend béreket, a szocidlpolitika romladsat, ahogy eltlirték az
allami ipar szétverését is; a tomegek depolitizalodnak, hitiiket vesztik. [58-116, 123] A
dolgok pillanatnyi 4allasat egy angol marxista szavaival 0sszegezhetjuk: ,,A
munkasosztaly allamhatalmanak pusztulasa a Szovjetunidban és Kelet-Eurdpaban
onmagaban véve nem haritotta el a tokés valsagot. De oOriasi politikai segitséget
nyujtott a tokés rendszernek a valsag tuléléséhez.” [70-4]

A segitség a tizenkettedik oOraban érkezett. Haladékot kapott altala az emberi lét
elemi feltételeit rombold rendszer, amelytdl elvalaszthatatlanok a valsagok, a helyi és
vilaghaborik, az ember és a természet elleni bintettek. Marx igy irt: ,,... amilyen
mértékben a téke felhalmozodik, ugy kell a munkasosztaly helyzetének rosszabbodnia,
barmilyen is a fizetése, akar magas, akar alacsony.” [44a-603] Ma a rosszabbodéas
altalanosabb, mint valaha. Ma mar elmondhatjuk, hogy a kapitalizmusnal pazarlobb és
az egesz emberiség, az egész foldi elet szempontfabdl pusztitobb, veszélyesebb rendszer

soha a torténelemben nem létezett. [0

Elkeriili-e az emberiség a végsd katasztrofat? Egyértelmli valasz nincs: valsagok
idején a torténelem ellentétes iranyokba fordulhat, aszerint, hogy az ellentétes érdekii
osztalyer6k harcaban melyik tud feliilkerekedni. Lehetdség kettd van, kiut csak egy: a
szocializmus. Ez az allitas az emberek tobbsége szdmara ma ugyanolyan
képtelenségnek latszik, mint annak idején Kopernikusz igazsaga. Verrel kellett fizetni,
amig a Fold napkoruli forgasa elemi ismeretként vert gyokeret. A tarsadalmi igazsagok
még nehezebben tornek utat maguknak, a hozzajuk vezetd tapasztalatokért iszonyatos
arat kovetelhet a torténelem. A legrosszabbat elkerilni csak ugy lehet, ha megprobaljuk
szétbogozni az 0sszekuszalt eszmei szalakat, amig nem késo.

Budapest, 199%$. julius — november
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77. Weidenbaum, L. M.: The Economics of Peacetime Defense. New York, 1974

JEGYZETEK

(11 A forrasmunkak jegyzeke betlirendben a konyv végén talalhat6. A forrast a
szovegben szogletes zardjelbe tett szamok jelolik: az elsd, dolt szedésli szam a forras
sorszamat, az allo szedésliek az oldalszamot. Gylijteményes kotetek vagy folyoiratok
esetén a szerzoket vagy ugyanannak a szerzonek kiilonbozéd cikkeit, koteteit dolt
szedést kisbetli jeloli. Pl. [39c] = Michel Brunet cikke a ,,Le Monde diplomatique”

[21' A Marshall-terv és az effajta ,,dollarsegély-akciok” ugyantgy hatnak nemzetkézi
szinten, mint nemzeti keretekben a keynesi politika — irja Ernest Mandel pétldlagos
vasarléerdt pumpdlnak a vilagkereskedelembe, amely ennek nyoman, kihasznalatlan
kapacitasok esetén, bdviilni kezd. Hogy a Marshall-terv mennyire megfelelt az USA
érdekeinek, azt jol mutatjdk a kovetkezd adatok: az amerikai export az 1945-6s 9,5
md-rél 1953-ban 15,5 md-ra, azaz 66 szazalékkal emelkedett, mialatt a tarsadalmi

[31 Az amerikai gazdasag allapota nem fejezhetd ki tobbé a ciklus fogalméaval —
mondta Johnson elndk. — A monetaris és a koltségvetési politika aktiv alkalmazasa
megfékezte azokat az eréket, amelyek a gazdasag ingadozasait okoztak.” [20-73-74]

[4l Amerikai becslések szerint a hadiipari profit 1970-75-ben 13,7, a polgéri iparé 10
szazalék volt. Egy amerikai kozgazdasz a ’70-es évek elején a rakéta- ¢és Girtechnikai
ipar adolevonds eldtti atlagos profitjat 25-28 szézalékra becsiili, a polgari céla
feldolgozo iparét 17-18 szazalékra. [77-69] Hogy a profitgyarapitasnak milyen sajatos
modszerei vannak, arrdl beszéljen egy példa. A Litton Industries nevii cég Mississippi
allammal 130 milli6 dollar kdlcsont vétetett fel, ezzel korszertisitette hajogyarat minden
sajat beruhazas nélkul. A tovabbiakban a cég, onkoltsegcsokkentés céljabdl, a hajok
fontos alkatrészeit ,,a kormany altal biztositandd” rovatba sorolta; ha a berendezés
késett, az allam koteles volt kartéritest fizetni. A cég ilyen modon kb. 1 md-ot vasalt be
— siman vagy perrel — az allamtol. ,,A kartéritési perek ma mar mindennaposak — irja a
hasonl6 manipulaciokrol Rickover tengernagy. — A véllalkozok a Kkereset
meginditdsahoz kilon erre a teriletre szakosodott Ugyveédeket alkalmaznak... Egyes
vallalkozok kulon csoportokat hoznak létre, amelyek csakis az ilyen perekkel
foglalkoznak, s a keresetet mar azon a napon elkészitik, amikor a szerzddést
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[51 Ezt illusztralja Douglas MacArthur tabornoknak egy figyelemre mélto kijelentése. A
tabornok, aki az USA tavol-keleti haderdinek fOparancsnoka volt a masodik
vilaghabordban, majd aktiv militaristaként a koreai agresszidt iranyitotta, 1957-ben,
immar mint a Remington Rand konszern feje, részvényesek eldtt tartott eldadasdban
arrol panaszkodott, hogy a kormany ,,permanens félelmi pszichozist” szit, mégpedig
egyetlen céllal: igy akarja fenntartani ,,a tulsagba vitt védelmi kiadasokat”, amelyek

[6] Adataink forrasa Seymour Melman amerikai kozgazdasz-professzor kényve;
gyakran fogunk még ra hivatkozni. A kényv kovetkezetes antimilitarista szellemét mar
az ajanlés jelzi: ,,Melvyn Baronnak, Edward Connellynek, Dodge Elynak. Odaado és
példas faradozasukert, amellyel leleplezték az Amerika nevében Vietnamban elkovetett
allami biinoket.” [vissza]

8] A jelenségre a 2. fej. b) pontjaban, valamint a II. rész 1. fejezetében visszatériink.
[vissza]

[11] 1951-t61 1960-ig az 1000 amerikai csucstarsasig egyotodét tiintették el a fuziok.
[31-60] Az egyre lenduletesebb fuzids hullam olyan monopolisztikus aregyezményeket
tett lehetdvé, mint pl. a *69-es cigaretta-megallapodas, amelynek révén a cigaretta arat

[12] A masodik ipari forradalom korszakos miive a tudomany és az ipar (j kapcsolata.
Régebben a tudomany gyakran mogotte jart az iparnak, de az elektromos- és a vegyipar
mar teljességgel a 19. szdzadi tudomany terméke. A tudomany betagolidsa a tOkés
iparba Németorszagban kezdddott, a német kapitalizmus kezdeti gyengeségének és a
német elméleti tudomany magas szinvonalanak egyuttes kdvetkezményekent. P. W.
Musgrave hangsulyozza e tekintetben Hegel kimagaslo jelentéséget, aki részt vett a
porosz oktatasi reform, az erds elméleti megalapozottsagli tudosképzés kidolgozasaban,
és a német filozofia tobbi klasszikusaval egyetemben, megbecsulést szerzett az elméleti
gondolkodasnak, amely az alapkutatdsokhoz nélkildzhetetlen. (Az angolszasz
orszagokban jO ideig hattérbe szoritotta ezeket a kutatdsokat a ,,jozan ész” lapos
empirizmusa.)
Vilagitsa meg egy konkrét példa a tudomany és az ipar uj kapcsolatét.

A kémiat és ipari alkalmazésait illetden el6szor Franciaorszag vezetett, ahol a

napdleoni haboruk alatt nagy feladat harult a vegyeészekre, hogy potolni tudjak az angol
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tengeri blokdd miatt kies6 importcikkek egy részét. A német vegyészek is
Franciaorszagban tanultak a 19. szazad els6 felében; egyikiik, Justus von Liebig, Gay-
Lussac egykori diaktarsa, hazajaba visszatérve lerakta a modern szerves kemia alapjait.
Az ¢ tanitvanya volt August Wilhelm von Hoffmann, a londoni Royal College of
Chemistry els6 igazgatdja. Hoffmannt kiilonosen a kdszénkatrany foglalkoztatta,
Kisérleteibe tanitvanyait is bevonta. Egyik angol tanitvanya, a 18 éves Perkin, 1856-ban
eldallitotta egy kOszénkatrany-szarmazékbdl az elsdé szintetikus festéket, amely
alkalmas szovetek festésére, 1d6allo, mosasban is szintartd, birja a napfényt. Az angol
textilgyarosok nem ,,haraptak ra” a talalmanyra, megmaradtak a gyarmatokrol importalt
festékeknél. Perkin a német gyarosokhoz fordult. Németorszagnak nem voltak
festékanyagai, mert késén nevezett be a gyarmatokért folytatott versenybe, de volt
bdségesen szene, acélipara pedig ontotta melléktermékként a kdszénkatranyt. Perkin
taldlmanya kapcsolatot teremtett az acél- és a textilipar kozott, és pilléréve lett az
egyetemek, tudomanyos ¢és kereskedelmi tarsasagok stb. egyiittmiitkodésére

[13] Az emberek azért vannak, hogy nagy fizetésért sok munkat végezzenek — jelenti ki
Henry Ford. — Személyes érintkezés az emberek kozott alig van. Elvégzik munkajukat,
aztdn hazamennek — a gyar nem szalon.” ,,Az sem szikséges, hogy a munkaadd
szeresse alkalmazottjat, vagy az alkalmazott a munkaadéjat. Csak annyi szlikséges,
hogy az egyik a masiknak érdeme szerint szolgaltasson igazsagot. Es ez az igazi

[14] Ahogy addig egyiitt nétt, most, ha csak atmenetileg is, egyiitt csokkent az inflacio
¢s a munkanélkiiliség, duplan cafolva a két tényez0 ellentétes mozgasanak

[151 A, Time” c. hetilap aug. 20-i szamaban igy szamol be err6l Bush egyik
tanacsaddja: ,,A kihivas nem volt bonyolult. Egy hulye is megértheti. Neklnk
sziikkségiink van az olajra. Nagyon kellemes a szabadsag védelmérdl beszélni, de
Kuvait és Szaud-Arabia nem kimondottan demokraciak, és ha exporttermekeik élén
torténetesen a narancs allna, Washingtonban augusztusban mindenki vakaciora ment
volna.” Az Obdl-hdbortrol egyébként A. G. Frank megjegyzi, hogy ilyen mérvi
intervenciot még a legsulyosabb, 1973-as és 1979-es recessziok sem valtottak ki —
,»persze, tudvalevd, hogy akkor a Szovjetunié nagy akadalyt jelentett egy nagyszabast

[16] Abszolut széamokban a Szovjetunié Kkatonai kiadasai 1950-ben egy kevéssel
meghaladtdk az amerikaiakét, 1951 ¢és 1962 kozott elmaradtak toliik. 1963-t6l
megkozelitették, majd tébbnyire felilmultdk az amerikai kiadasokat, és 1974-ben mar
109 md dollart tettek ki az USA 85 md-javal szemben. Miutan 1980-tdl a reagani
Amerika megkétszerezte katonai koltségvetéset, a *80-as évek elsd felében mindkét
orszag evi 250 md dollarnal joval tébbet koltott improduktiv katonai célokra. [35-561,
372, 388, 418] A koltségek emelkedésérdl Kaldor Miklost idézziik: ,,A bombazdk
kétszazszor annyiba kerllnek, mint a masodik vilaghabor(d alatt. A vadaszgépek
szazszor vagy meég tobbszor annyiba. A repiilégép-anyahajok husszor, a harckocsik
tizenotszor annyiba keriilnek, mint a méasodik vilaghaboru alatt. Egy Gato osztalyu
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tengeralattjaré tonnanként 5500 dollarba kerllt a masodik vilaghabordban, s ezt most
hasonlitsuk 6ssze a Trident tonnankénti 1,6 millid dollaros araval.” [34-18] A ,Le
Figaro” 1981. jan. 8-1 szdma szerint a valtoztathato kilovoallasa MX interkontinentalis
ballisztikus rakéta hadrendbe allitdsanak koltségei félhivatalosan 79 md dollarra rugnak

[17] A Szovjetunié és a kelet-eurdpai népi demokraciak bruttd adéssagallomanya 1981
végén 90,7 md dollar volt, ebbdl Lengyelorszag 25,5, az NDK 14,2, Romania 10,2,
Magyarorszag 8,7, a Szovjetunié 20,9 md-dal részesedett. 1984 végére a kelet-europai
orszagok konvertibilis valutaban fennallo adoéssaga 47,2 md-ra, a Szovjetunioé 4,2 md-
ra csokkent. (A terség adossadgallomanya 6ssze sem hasonlithatd a ,,harmadik vilag”
akkor 502 md-os adossagaval, amelybdl 1982-ben egyediil Brazilidé 83,8 md-ot tett

[18] A t8ke vészhelyzetekben is mindenek folé helyezi sajat érdekeit. , Etikajat” jol
jellemzi a milliardos amerikai fegyvergyaros Du Pont reagalasa 1942-ben Roosevelt
addemelési javaslatira: ,,Ez a haboru nem sziinteti meg a profit 0sztonz0 hatasat. A
profitot meg kell kapni... A piacon most az eladok az urak! Sziikség van arra, amit
termeliink. Hat j6. Akkor arra kényszeritjik Oket, hogy ezt jol meg is fizessék nekiink.”

[191 Toynbee, a neves angol filoz6fus mondta: ,,Szerencsére Kina és a Szovjetunid
viszalya megszabaditotta az amerikaiakat attél a félelmiiktl, hogy a kommunizmus
felborithatja bels6 helyzetiiket.” — Brzezinski egy 1977-es interjijaban igy nyilatkozott:
,Biztosan jozan kovetkeztetés, ha ugy véljuk, hogy egy egyseges — homogén,
ideologiailag harcos — kinai-szovjet témb mas vilaghelyzetet teremtene.” — Paul
Kennedy amerikai torténész 1986-ban: a Szovjetunido és Kina szakitasa ,,0lyan
esemény, amelynek kdvetkezményei a mai napig sem mérhetok fel”. [69-137-138; 8b-

[20] A Kkét szakasz a tarsadalmi értékrendet illetéen is gyokeresen kiilonbozott
egymastol. A masodik szakasz nagyjabdl azzal a dilettans és elvtelen, de céltudatos
politikaval kezdddott, amely a vezetd tokés orszdgok utolérését igérte tiz vagy hlsz év
alatt, ¢és veégzetes modon eldsegitette, hogy a nyugati tipus, kozosseégellenes
»fogyasztoi modell” gyoOkeret verjen a tomegekben. [32-101-102] Az els6é szakaszra
vonatkozolag alljon itt egy apro, de éppenséggel nem jelentéktelen példa. A ’20-as
evek masodik felében Jerome Davis amerikai szociologus felmérést végzett a szovjet
iskolasgyerekek szocialis beallitottsagarol, az USA-ban hasznélatos presztizs-skala
alkalmazésaval. A gyerekek megforditottak a skalan felttintetett foglalkozasok amerikai
rangsorolasat, és a parasztokat tették az elsé helyre, a bankarokat az utolsora, [10-40]

[21] 3. A. Getty amerikai — kommunista- és szovjetellenes — torténész, Origins of the
Great Purges (A nagy tisztogatasok eredete) c. konyvében (Cambridge University
Press, 19S5) korabeli dokumentumok alapjan szamol be a szovjet partvezetOség —
toként Kirov, Zsdanov, Kaganovics, Molotov ¢és Sztalin — intézkedéseirdl és
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allasfoglalasairol, amelyek a ’30-as években a partdemokracia biztositasara, a
partvezetoknek a tomegek részeérdl vald ellendrzésére iranyultak. A konyvrdl szolo

[22] Tudomasom szerint Nemes L&szl6 , A szocialista arutermelés egyes elvi kérdései”
c., 1960-as kandidatusi disszertacidja taglalja elsoként, meggy0z0 ¢és részletes
elemzéssel, az atmeneti korszak arutermelésének azokat az okait, amelyek dontéen a
munkaerd arujegyeinek ujratermelddésével, az allami szektorban is meglevd gazdasagi
elkiiloniiltséggel kapcsolatosak. A kéziratos, kiadatlan mii uttord jelentOségli az

[23] | Oroszorszagban nagyobbrészt a ndmenklatura valik (vagy valt az utolsé két
esztend6ben) tulajdonossa. ... az orosz privatizacidban lathatdéan nincs alternativajuk.
Az egykori Komszomol-fénokok egyébként a bizniszben a partmunkasokndl is
tigyesebbek.” (Kettds hatalom Oroszorszagban. ,,Népszabadsag”, 1993. aug. 22. 7. 0.)

[241 Az intenzitds fokozasat a munkasok olykor ,6nként” vallaljak, ha valéjaban
csokkentett bérik nagyobbnak mutatkozik a korabbinal. Jellegzetes példa erre a
kovetkez6. Amikor Ford az 1910-es évek elején bevezette a szereloszalagot és az
Orabéres rendszert, a kizsigerelt, keresetiikben megroviditett munkasok sorra hagytak
ott az Uzemet; a munkaeréhiany bukassal fenyegetett. Raadasul a szakszervezetek is
kezdtek kiépiilni. A kettds kihivasra véalaszul, Ford nagy reklamozassal meghirdette az ;
dollaros napibért. Kés6bb ugyan nem ragaszkodott mereven az igéretéhez, de még igy
is az atlagos bérnek kb.. a kétszereset fizette. A munkasok most mar sorbaalltak néla,
valogatni lehetett kozilik, és a szerencsések, akiket felvett, annyira féltettek
munkahelylket, hogy pisszenés nélkil tudomasul vették az intenzitas felsréfolasat. ,,Az
5 dollaros napibér egyike volt a legremekebb koltségcsokkentd (értsd: bércsokkentd —

[251 A hasonlatot, kisebb modositassal, Juhész Janos egyik tanulmanyabol

[26] A munka dehumanizalasa mind a kék-, mind a fehérgallérosokbdl elégedetlenséget
és 0sztonds ellendllast valt ki, amelynek szamos forrdsmunkaban targyalt
megnyilvanuldsai — hianyzéasok, gyenge munkamindség stb. — ugy latszik, nem
»Szocialista” sajatossagok, hanem a fejlett kapitalizmusban is el6fordulnak, legalabbis a
munkanélkiiliség ciklikus mérséklédése idején. Egy 1970-es amerikai jelentés pl. arrol
szamol be, hogy a GM-nél az elmult évtized alatt emelkedtek a hianyzasok: az
Orabéreseknek atlag 5 szazaléka marad ki naponta a munkabol minden magyarazat
nélkiil, de hétféi napokon ez 10 szazalékra is felmegy. A Ford wixomi (izemében 1969-
ben havi 8 szazalékos volt a felmondasi atlag, és a vezetdségnek 4800 Uj munkést
kellett folvennie, hogy az 5000-es létszamot tartani tudja. Ezek az allapotok csak a
munkanélkiiliség 1971-t6l kezd6dé novekedésével stabilizalédtak bizonyos fokig. —
Europdban sem kulénb a helyzet. Egy 1972-es rémai jelentés szerint a 180000
alkalmazottat (koztik 147 000 munkast) foglalkoztatd Fiatnal a hianyzok napi atlaga
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14 000, de hétfonként 21 000. Egész Olaszorszag kozel 20 milliony1 munkasabol a napi
hianyzasi atlag 800000. [7-32-33] [vissza]

[27] Bar a modern kapitalizmus osztilyai nem megrogzdott képzédmények, hanem
valtozo, atmenetekben boOvelkedd viszonyrendszerek, annyi ebben a képlékeny
kdzegben is nyilvanvalo, hogy a lakossadg tulnyomo tobbsége elvesztette korabbi
Onallésagat, és beolvadt a munkasosztalyba, illetve a tégabb értelemben vett
proletariatusba, vagy legalabbis kozeledett hozza. Mas kérdés, hogy — mint Erich
Fromm irja — ,a kékgalleros munkésok tovéabbra is megtartjak a kozéposztaly
felhalmozd természetét, ezért kevésbé hajlanak a valtozasra, mint a mai elidegenilt

[25,3] »A toke” 3. kotetéhez irt egyik jegyzetében Engels mar 1894-ben megallapitotta:
,Ugy latszik, a periodikus folyamat akut formaja a maga eddig tizéves ciklusaval
atadta helyét a viszonylag rovid, lanyha megélénkiilés és a viszonylag hosszu, dontést
nem hoz6 nyomottsag... inkabb krénikus, hosszabban elhiizodo valtakozasanak.” [44c-
466-467] [vissza]

[29] Sztalin néhany korabbi, hasonld természetii elSrejelzésérél egy magyar szerzé a
kovetkezdket irja: ,,A kortars-politikus Sztalin nem kis eldreldtassal... mondta ki 1927.
december 3-an, a bolsevik part XV. kongresszusan, a nemzetkozi gazdasagi prosperitas
kozegében: »... abbdl, hogy a termelés emelkedik, hogy a kereskedelem nd, hogy a
technikai haladas és a termelési lehetdségek egyre nagyobbak, de ugyanakkor a
vilagpiac, ennek a piacnak a hatarai... t6bbé-kevesbé stabil allapotban maradnak,
éppen ebbdl né ki a vilagkapitalizmus legmélyebb és legélesebb vélsdga.« Harom
évvel késdbb, 1930 nyardn, a bolsevik part XVI. kongresszusan pedig a mar valdban
kirobbant »legmélyebb« valsag elsd szakaszaban nem kisebb hatarozottsaggal szogezte
le, hogy a valsag vilaghaborihoz, a habori pedig Ujabb forradalmakhoz vezet: a
gazdasagi valsag politikai valsagga mélyul, és a burzsoazia a fasizmusban és a
habordban keres kiutat, »az Gjabb vilaghabora elkeriilhetetlen«, és »a vilagforradalom
csupan mint az Ujabb habordk kdvetkezménye folytatodik«.” — Ez a méltatds 1907-ben

[30] ,Ha betekintiink a diszkrét kulisszak mogé, €s megnézzik, mit is miivelnek
valéjaban a mi szolid burzsodaink, latni fogjuk, hogy akar a vilagot is lerombolnék, ha
nyernének rajta; hogy Ok, akik a proletarok vérengzd, bosszualldo természetével
riogatnak mindenkit, semmilyen kegyetlenségtél nem riadnak vissza; hogy
homlokzataik mogott 6k testesitik meg a torténelem legerdszakosabb, legpusztitobb
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